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Ljubinci na Bosni u z. Vidudi, »Tri crkve« kod Varo3luka
u Z. Lagvi i Bilino Polje kod Zenice u Z. Brod), nego i nje-
zin zapad (crkva sv. Ive u Uskopliu na Vrbasu) i istok
(»Prada-Biskupija« u Zupi Borfu, danadnja Biskupina u
Sjetlini na rijeci Pradi, i crkva sv. Kozme i Damjana
»in Mel«, kojoj odgovara, ako svi znaci ne varaju, dana8nji
Kozman na Drini vi¥e Foge). — Rjedit svjedok opstanka
katolicizma u Donjem Podrinju, koje veé dijelom spada
na sredovijednu oblast Soli, jesu gusto posijani franjevalki
samostani 14. i 15. st. u Srebrenici, Ljuboviji, Zvorniku,
Teolaku, Bijeljini i Sv. Mariji v Polju, te nesto dalje u
unutradnjost zemlje oni u Olovu, Gradovrhu kod Tuzle
i u samim Solima (Tuzli). Taj isti kraj od Tuzle i Zvornika
do Fole i Goraida vrvi topografskim oznakama, izvede-
nima od rije¢i kriZ, koju upotrebljavaju samo katolici,
a ne i grlkoistoénjaci; tu su razni KriZeviéi, KriZine,
Krizevei, KriZevice i sli¢no, §to sve Zivo podsjeéa na
nekadasnje katolicko stanovni§tvo tih krajeva.

Sli¢ne prilike vla-
dale su i na podruéju
danainje Hercegovine,
u starom Humu i Tra-
vunji. Do pojave pa-
tarenstva ta je zemlja

neprijeporno  katoli-
&ka. Biskup Zahumlja
ili Humske zemlje,

gdjekad po svom sje-
di§tu zvan i stonskim,
spominje se veé 877 i
928, a otada i ne-
brojeno puta. Ne-
§to mlada drugarica
zahumske  biskupije
jest trebinjska, sigur-
no spomenuta u buli
pape Benedikta VIIIL.
g 1022 i u naSem
»Provinciale Vetusa
1 Zahumlje i Travu-
nja ¢ine dugo godina
sastavni dio kneZevi-
ne i kasnije kraljevi-
ne Duklje, danasnje
Crne Gore, opet &isto
katolitke zemlje, ko-
joj su na Celu kato-
licki vladari, »predra-
\lg(i sinovi sv. Petrac,
ako ih nazivaju pa-
pinski listovi. Stara
Duklja, u kojoj je uz
barsku nadbiskupiju
bilo i nekoliko bisku-
pija, tako je katoligki
kraj, da se &ak sin
raSkog velikog Zupana,
Nemanja, morao u
Ribnici (danasnija Pod-
gorica) krstiti po la-
tinskom obredu, jer

NATPIS GOSTA MILUTINA
Nadgrobni spomenik »gosta« Milutina
Crni¢ana, naden na Humskom u kot.

Foéa, Na istofnoj strani spomenika
izraden je lik pokojnika s knjigom i - | t L Je
Stapom u rukama. Oko glave poéinje nije bilo istoénjac-
natpis, koji gltasi.na toj St"g}’-)’;‘;a ;t:)e kog sveéenika. Kasnije
bty e oni B2 ¢e isti Nemanja kao
i vladari nemanjiéke

dinastije svim silama potiskivati katolicizam u primorskim
zemljama Duklji, Humu i Travunji. Tuzbe s katolicke
strane zapoleSe veé¢ na Nemanju i brata mu Miroslava,
humskog kneza. Progoni su u punom jeku za Urosa IL
Milutina, za kojeg se katoli¢ke crkve rufe i prelati bacaju
u tamnicu. Miroslav protjera katolitkog biskupa iz Stona,
da ga ne§to kasnije zamijeni srpski episkop, poslan tamo
od sv. Save. Sava Nemanjié, osnivaé srpske crkve, bio je
dalekovidan organizator. Na granicama negrékoistodne
Bosne i Huma podiZe episkopije u Stonu i Dabru, da svoje
krake pruZe i medu katolidko stanovnidtvo tih krajeva.
Medutim stonska eparhija brzo svr§i: pred Dubrovéanima,
koji kupiSe Ston, povladi se episkop dublje u Hercegovinu,
a odavde, za Urosa III. Decanskog, dalje u Rasu (San-
dzak), jer je »episkopija opustjela i episkop neina bira ni
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vrhovine«. — Dabarska eparhija bolje je u prvi &as ispu-
nila svoju zadaéu. Njezin episkop, kako doznajemo iz
pisma carigradskog patrijarha Genadija II. (1453—1457)
sinajskim kaluderima, s uspjehom obraéa bosanske »kudu-
gere«. S masama vla§ko-srpskih doseljenika u Bosnu nakon
njezina pada dolazi i srpski episkop, koji se nakon 1500
najprije zadrZava na gornjoj Uni, gdje je u prvi &as i bilo
najvide tih doseljenika. SjediSte dabarske eparhije, koja se
veé pole nazivati i dabro-bosanskom, preneseno je u Sara-
jevo tek za episkopa Mojsija Petroviéa (1709). Tako u Bosni,
koja u doba svoje samostalnosti nije imala ni jednog gréko-
istoénog bana, ni kralja, ni episkopa, pade ni manastira, ni
crkve, kojih bi opstanak u vremenima prije dolaska Turaka
u Bosnu bio povijesno dokazan, postaje grékoisto&na crkva
na §tetu katolicizma velikom vjerskom moéi u zemlji.

Neslogom velikasa i vjerskim borbama oslabljena Bosna
pade gotovo bez borbe pod Turéina, izdana od vlastitih
sinova (1463). Milo§¢u osvajada postizavaju franjevei (— fra
Zvizdovié Andeo) izvjesna prava za katoli®ku zajednicu
(latin-milet) u Bosni. Katol. crkva uZiva poloZaj trpljene,
premda &esto puta tladene i progonjene vjere u Bosni
Padom Bosne crkva je znatno oslabljena, ali je jos uvijek
snazna. Vidi se to po rasezanju katoli¢kog elementa u
Bosni: na istoku, u Podrinju (Srebremica, Zvornik, Bije-
ljina, Olovo) imade dosta katolika, sredina Bosne (Visoko,
Fojnica, Rama, Skoplje, Jajce i Travnik) bila je katolicka
barem kao i danas; u Hercegovini jo§ nije bilo ni jednog
grékoistotnog manastira, a Trebinje, Popovo polje i dije-
lovi Gornje Hercegovine puni su katolitkog naroda. Zapad
i sjever, zemlje u rukama ugarsko-hrvatskih vladara, bili
su tada iskljudivo katoligki.

Kninska biskupija, koje se biskup u 11. st. zvao i »hrvat-
skime« (Croatensis) ili »kraljevskime (regalis), obuhvatala
je oko 4000 km? na sjeverozapadu danasnje Bosne. §to vise,
nakon pada Knina 1522 stoluje kninski biskup u tvr-
dom Cazinu preko pola stoljeéa. Taj kraj kao i sva sje-
verna Bosna do Ukrine, u koliko je spadala zagrebadkoj
biskupiji, nisu do pada pod Turke tokom 16, st. uopée imali
patarena. Samo dugo saduvanim katolidkim karakterom
zemlje oko Une, Sane i Vrbasa moZemo razumjeti onaj
veliki broj katolidkih crkava u sanskom, dubiékom i vrba-
skom crkvenom kotaru zagrebatke biskupije te onih sedam
katolickih samostana na malenom unskom trokutu, &iji su
vrhovi Biha¢, Krupa i Velika Kladusa.

Dolaskom Turaka prelazi znatan dio bosanskog Ziteljstva,
najvise patarenskog, na islam. Turci dovode sobom pouz-
dan elemenat iz balkanskih planina, da ¢uva granicu prema
Hrvatskoj kao neredovite &ete (martolozi, filuridzije i
akindzije) i obraduje opustoSene zemlje. Dosljaci su od
reda grékoistoénjaci, koji obiéno na gariStima katolidkih
crkava i samostana podinju podizati svoje. Srpski mana-
stiri, do Turdina nepoznati u Bosni, niu sada na vise
mjesta. Gréki i srpski episkopi, od 1557 pod vodstvom
peckog patrijarha, sistematski nastoje tri stotine godina
{(pocamsi od 1478) podloZiti katolike u Bosni svojoj juris-
dikciji i obvezi svog vjerskog poreza (»vladiina« i »bra-
darina«) te ih tako otkinuti od Rima i katolicizma. Nji-
hovo nasilno navaljivanje, uz pomoé carskih fermana i
gdjekad janjidarske asistencije, postiglo je i znatnijih
uspjeha u_juZnoj Hercegovini (- Trebinjska biskupija), a
manje u Bosni (Podrinje i Krajina). — Bosanski katoli-
cizam slabi takoder odvodenjem mnogih robova iz Bosne.
Katoligka bosanska sela spominju se jo§ u 16. st. u okolici
Carigrada i Drinopolja, te se uglavnom utapaju u moru
grékog pravoslavlja. UZasom ratovanja, ponajvise &etni-
¢kog, nakon pada Bosne pa do zauzeéa Bihaéa (1592)
gotovo nestaje katolika na sjeverozapadu zemlje. Mase
katolickih Hrvata napuStaju djedovska ognjista i sele u
kriéanske zemlje sve do Bea i Dunava. Zadnii veliki
udarac doZivljava katolicizam u Bosni Bedkim ratom
(1683—1699), koji ga je skoro i glave stao. S munjevitim
prodorom princa Eugena do Sarajeva (1697), ali jos i prije
toga, ostavljaju mase katolickog naroda Bosnu. Njihov
broj cijene suvremenici na 100.000 dusa, a to je bila znatna
veéina katolika Bosne. Na sjeveru od crte Kulen Vakuf—
Srebrenica od 13 zupa izmedu Une i Vrbasa ostaju dvije, od
10 izmedu Vrbasa i Bosne ni jedna, a od 14 izmedu Bosne
i Drine tek jedna jedina. NeSto je bolje bilo u Gornjoj
Bosni i Hercegovini, ali se katolicki elemenat, barem teri-

torijalno, nije nikada vi§e posve oporavio od udaraca
Beckog rata.

it
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Za vrijeme turske vlade imenuje doduSe ugarski kralj
paslovne bosanske biskupe, ali ti sjede u kanonidkim sto-
licama po Ugarskoj ili se griju na milosti carskog dvora.
U Bosnu ni ne zaviriSe. Bosanskom biskupijom, koja se
sada znatno prosirila, jer pod Turcima izblijedise stare
granice dijeceze, upravljaju biskupi, skoro svi franjevci,
koji nose naslove susjednih biskupija. Nakon kobne 1683
nije biskupska noga pola stoljeéa stupila na bosansko tlo.
Sveta Stolica nade novo rjesenje imenovavsi u »Bosni oto-
manskoj« apostolskog vikara u osobi fra Mate Deliviéa
(1735). Apostolski vikari, medu njima znameniti fra Pavo
Dragidevié, fra Augustin Miletié i fra Rafo Barigi¢
upravljaju cijelim teritorijem Bosne i Hercegovine osim
juZnim kutom na lijevoj obali Neretve. Nakon tegkih
trzavica izmedu biskupa Bariiéa i franjevadke provincije
podijeli Sveta Stolica stari vikarijat na dva: bosanski i
hercegovacki (1846). Pod Leonom XIII dokinuti su apo-
stolski vikarijati i hijerarhija uspostavljena. Novoosnovana
vrhbosanska crkvena pokrajina broji jednu nadbiskupiju
(= vrhbosanska nadbiskupija) sa sjeditem u Sarajevu i
dvije biskupije (mostarsko-duvanjsku i banjalugku), kojima
se pridruZi i treca, trebinjska, personalno sjedinjena s onom
u Mostaru i podvrgnuta vrhbosanskom metropoliti.

LIT.: Farlati, Illyricum sacrum, sv. 1V. Mleci 1769; M. Batinié,
Djelovanje Franjevaca u Bosni i Hercegovini za prvih Zest vjekova nji-
hova boravka, 3 sv., Zagreb 1881, 1883 i 1887, J. Jelenié, Kultura i
bos. franjevci, 2 sv., Sarajevo 1912 i 1915; A. Hoffer, Dva odlomka iz
poveceg rada o kr§can. crkvi u Bosni, u Spomen-knjizi iz Bosne, Zagreb
1901; K. Draganovi¢, Katol. ctkva u Bosni i Hercegovini nekad i da-
nas, komentar uz istoimenu kartu, u Croatia Sacra, Zagreb 1934; Isti,
Masseniibertritte von Katholiken zur »Orthodoxiex im kroat. Sprach-
gebiet wihrend der Tiitkenherrschaft, Rim 1936,

ELA, najvaZnija, sadrZana su u Farlatiju, zatim FermendZinu, Acta
Bosnae potissimum ecclesiastica, Zagreb 1892, Matasoviéu, Regesta Foj-
nicensia, Beograd 1930, u Spomeniku, sv. 57, Jeleni¢u, Izvori za kult.
povijest franjevaca Bosne Stebrenicke, Sarajevo 1912, i u Spomenicima
kult, rada franjevaca u Bosni, Mostar 1927; Mandié, Acta Franciscana
Hercegovinae, Mostar 1934; zatim pojedini dokumenti kod Theinera

(Monumenta Slav. Merid.,, Mon. Hungariae), Smi&iklasa (Codex diplo-
maticus), Horvata, Fabianicha, Sufflaya, Tkal¢ida i drugih. K.D.

»Crkva bosanska« (up'xsa Gocan'cra, glexia di Bosna),
samostalna crkva u Bosni srednjega vijeka. Javlja se u
vrelima 14. i 15, st. kao crkva nezavisna o Rimu i Cari-
gradu, s obiljeZjem drZavne crkve. Njezinu vjeru oznaduju
dubrovagka vrela kao »vjeru bosansku« (la fede bosignana),
razlikujuéi je od »rimske vjere« i »vjere raske« (t.j. srpske

vjere, fides Rascianorum). »Crkvom bosanskom« — kako
se ona sama nazivala — upravljaju »redovnici vjere bo-
sanske«, koji nose ima »krstjani« (redovnice — »krstja-

nice«). U Dubrovniku daju »krstjanima« napose naziv pa-
tareni (patarini, paterini) te ih razlikuju od ostalih vjer-
nika iste crkve (Patarini seu regullantes sette Bosne).

Suvremena povijesna vrela, ukoliko su se oluvala, ne
sadrze nita o postanku »crkve bosanske« niti biljeZe nje-
zinu propast. Prvi spomen u ispravi, koju je ban Stjepan
Kotromanié¢ izdao naskoro poslije 1325 (v. faksimile na
str. 159), prikazuje je kao moénu drzavnu crkvu; posljednji
se put spominje pod svojim imenom 1454 kao sluZbena
crkva u drZavi hercega Stjepana Vukéiéa. Podatci o
»krstjanima« obuhvaéaju naprotiv mnogo §ire razdoblje;
opstojnost tih redovnika posvjedouju vrela od 1182/3
(v. natpis bana Kulina na str. 142) do 1470.

Samostalna »crkva bosanska« ima zajedni¢ko ime s bo-
sanskom katolitkom biskupijom, koju latinska vrela na-
vode od 1089 pod imenom »ecclesia bosnensis«, Ta je bi-
skupija bila jedina crkvena organizacija u bosanskoj drzavi
do polovine 13. st., kad je njezin poglavar presao s kapto-
lom u Dakovo. U njezinu se krilu pojavljuju »krstjanic
veé na pofetku 13. st. kao organizirani red, olito mnogo
starijeg postanka (nostra societas fraternitatis, fratrum
conventus); »krstjani« joj daju biskupa, koji priznaje juris-
dikciju dubrovadkog nadbiskupa, a ne poznaje latinski
jezik.

U vezi s bijegom prognanih heretika iz nekih dalma-
tinskih gradova u Bosnu osumnjieni su i »krstjani« 1200
u Rimy, da primaju »prokletu herezu katara« (— bogu-
mili). Kad je radi toga doSao u Bosnu papin legat, »kr-
stjani« su 1203 posvjedodili jednom izjavom svoju privr-
Zenost i poslu$nost Rimskoj Stolici, Oni su se obvezali,
da ¢e pod neposrednim nadzorom samoga pape promijeniti
nadin Zivota u svojim samostanima, a odrekli su se i svog
imena u korist opéenitog naziva za redovnike »brada«. Ta
izjava ne dodiruje uopée njihovo vjerovanje i ne potvr-
duje prema tome ni sumnju o njihovu pristajanju uz dua-
listicke zablude. Unatod svemu nisu »krstjani« odbacili
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Cciemat AANL BE arAdvOARTL -
RUTHHA m;{-'ma rL A HY

RUKOPIS KRSTJANINA RADOSAVA
SvrSetak rtukopisa, koji je »krstjanin« Radosav napisao u doba kralja

Tomasa (1443—1461). Nespretno nacrtani lik prikazuje »krstjaninac
s rukvpisom u ruci, na kome je ispisan kolofon, zapis pisara, koji glasi:
»Si knigi piSe Radosav’ kr'stijanin’ Goisaku kr’stijaninu, & pisale se u
dni g(ospold(i)na krala Tomala i dida Ratka. Gospodo, ako sam’ §to
lofc postavio, nemoite se tomui porugati, jere mi sta ruci trudni tezede;
étite i blagoslovite, a vas’ bog’ bl(a)g(o)slovi u viki, am(i)n’ .«

svoje ime niti su u Rimu napustili sumnju o njihovu
krivovjerju. Tada je Rimska Stolica poduzela temeljitu
izmjenu crkvenih prilika u Bosni. Na mjesto izabranog
biskupa postavila je 1233 stranca-dominikanca, koji je sa
sobom doveo i prokuSane borce za katolicizam, redovnike
sv. Dominika. »Ecclesia bosnensis«, predvodena strancima,
koji ne poznaju njezinih obitaja, trebala je dobiti srediste
i ustrojstvo, kojih dotle nije imala. Pristupilo se gradnji
stolne crkve, posveéene sv. Petru, kao i uredenju kaptola,
a njezino je blagostanje postavljeno na &vrstu osnovu dese-
tinskog uredenja. Bosanske su »krstjane« potisnuli i zami-
jenili dominikanci. SluZba BoZja jama&no je doZivjela onu
promjenu, koju je veé 1203 predlagao papin legat: ona
dobiva latinsko obiljezje. Nije poznato, je li se ta pro-
mjena zadrzala samo na obrednom jeziku, ili je — kako
se ¢ini — zahvatila i sam obred. Bosanski biskup nije vi§e
sufragan dubrovatki, veé ga papa podreduje 1238 nepo-
sredno sebi, a 1247 kaloCkom nadbiskupu; time raste i
madZarski politi¢ki pritisak na Bosnu. Izmedu tolikih pro-
mjena, kroz koje je »ecclesia bosnensis« progla u drugoj
etvrti 13, st., jedna je od njih osobito jasno posvjedogila
jadinu otpora, do kojeg su one dovele. G. 1239 predaje
herceg Koloman bosanskom biskupu Dakovo i posjede u
Slavoniji, a 1252 stoluje veé u Dakovu sam biskup sa
svojim kaptolom. »Ecclesia bosnensis« napusta time Bosnu;
njezini se biskupi vise nikad ne vradaju natrag, a u 15. st.
zaboravljeno je na bosanskom dvoru, kao i u Rimu, da se
ikad prostirala Bosnom njihova dijeceza. Kako je Bosna
ostala tako prepustena sebi, crkveni se Zivot nastavio u
onom smijeru, u kojem se kretao do 1233. »Krstjani« su i
dalje birali izmedu sebe biskupa, ali taj nije vise priznavao
nad sobom papina vrhovnistva; uz bosansku biskupiju u
Dakovu (ecclesia bosnensis seu de Diaco), podredenu ka-
latkom nadbiskupu, postoji odsad i samostalna »crkva
bosanska« sa sjedistem u Bosni.

Od polovine 13. st., kada je Bosna vraéena u stare gra-
nice srediSnjih Zupa i Dolnjih Kraji, nema gotovo vijesti
o crkvenim prilikama u Bosni kroz punih sedamdeset go-
dina. Svega nekoliko godina poslije vapaja Rimske Stolice
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VRUTOCKO EVANDELIJE
Popis glava u lvanovu evandelju, koje se nalazi u rukopisu bosanskog
podrijetla iz 14.—15. st., nadenom u selu Vrutoku nad izvorom Vardara

1319, u kome je priznala svu jalovost dotadasnjeg rada,
javlja se u vrelima samostalna »crkva bosanska« kao »crkva
Bozja« jedne Tvrtkove listine, ili »glexia di Bosna« dubro-
vagkih isprava, koja po svjedolanstvu svoga odliénika Ra-
dina ispovijeda »pravu apostolsku véru«. Ona ima uredenu
hijerarhiju, koju prima iz redova »krstjama«, Na &elu joj je
»gospodin episkup crkve bosanske«, koga nazivaju i »déde,
a kao »strojnici« pomaZu ga »poglaviti krstjani«, gosti i
brojniji starci. Ta je crkva nezavisna o papi, a njezinu pot-
punu samostalnost potvrduje i krajnje neprijateljsko dr-
Zanje istoéne crkve. »Crkva bosanska« nastupa odmah kao
vaZzan politi8ki &inilac, u kome plemstvo nalazi zaStitu i
posrednika u odnosu prema vladaru. U zajednici s »dobrim
Bo3njanimac«, velmoZama i vlastelom, ispituje ona krivdu
i nevjeru njihovih drugova, a za povlastice, koje dobivaju od
vladara, jamé&i svojim ugledom i moéi. Njezini »krstjani«
sudjeluju u stvaranju znaéajnijih odluka dvora, kao i u
radu drzavnoga sabora. Na podetku 15. st., kada srediinja
vlast postaje slabija radi bogatih i snaZnih velika3a, obra-
éaju se ma njih Dubroviani kao na nosioce drZavne vlasti,
kojima je mjesto ispred same kraljice i plemstva. Mnogi
od njih napustaju svoje samostane i stupaju u sluzbu vla-
stele; oni preuzimaju upravne duZnosti u njihovim »dria-
vama« i posreduju za njih u razlicitim misijama. Kao po-
slanici kralja i vlastele €esti su gosti dubrovatke republike,
koja ne bira sredstva, da stekne njihovu naklonost i prija-
teljstvo.

Pape se nisu nikad odrekli teZnje, da Bosnu vrate jedin-
stvu. Bas onih godina, kada se tako jasno od&itovala moé
»crkve bosanske«, postigla je Rimska Stolica uspjehe, koji
su opravdano budili najljepse nade u buduénosti. S obra-
éenjem bana Stjepana 1339 mogla se uzdati u suradnju
bosanskih vladara, koji su je s rijetkim iznimkama doista
pomagali do gubitka politicke nezavisnosti. Na novo ste-
tenom podruéju uspostavljena je opet crkvena vlast, ali
se obnovi »ecclesiae bosnensis« na starom bosanskom tlu
nije viSe pristupilo. Interesi katolike crkve povjereni su
tu redovnicima sv. Franje, koji osnivaju u Bosni svoju vi-
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kariju i dobivaju u drZavnom Zivotu pomalo zna&enje, je-
dnako onom »krstjana«. Uporedo s porastom turske pogibli
obracaju se Rimu mnoga preplasema vlastela i grade crkve,
predajuéi ih franjevcima. Usprkos svemu zadrzala je »cr-
kva bosanska« svoj poloZaj do onog &asa, kada se kralj
Toma§ odvaZio da 1450 poduzme mjere, koje su 1459 do-
stigle vrhunac u nasilnom prevodenju na katolicizam i iz-
gnanstvima. Do toga vremena odaje i sam Toma$ duZno
postovanje starjeS§inama »krstjana«, a jo§ 1446 predaje neke
plemiée u zaStitu »gospodinu didu«. O tome je znalenju
»crkve bosanske« vodio jama&no rafuna i crkveni koncil
u Baselu, kada je 1433—1436 pomisljao na to, da je pre-
govorima skloni na povratak jedinstvu (— Baselski koncil
i Bosna). Samostalna je »crkva bosanska« nestala tek s pro-
paséu bosanske drZavnosti.

Rimska Stolica nije do posljedijeg &asa odustala od
svoje optuZbe, da je »crkva bosanska« izrazito heretifka.
U Rimu se od Inocencija III. do Pija II. uvijek tvrdilo, da
ona zastupa &istu manihejsku nauku. Dok se Inocencije III.
1200 ogranidio na to, da bosanske heretike osumnjii zbog
pristajanja uz katarstvo, papa Eugen IV, izrazio je 1445
dosta podrobno misljenje, koje je u Rimu vladalo o »crkvi
bosanskoj«. Njegovo je svjedofanstvo tim zmalajnije, $to
je to Rimska Stolica uéinila ovako neposredno samo u toj
prilici. U pismu legatu na bosanskom dvoru naveo je papa
glavne &lanke manihejske nauke, pripisujuéi ih onima, koje
kralj Toma$ — prema saopéenju istoga pape — nije jos
imao odvazZnosti da progoni, jer bi time stavio u opasnost
svoju vladavinu. Ti heretici postavljaju toboZe dva madela,
smatraju davola jednakim Bogu, osuduju Stari Zavjet, a
kvare Novi Zavjet i ne vjeruju u Kristovu tjelesnost.
Pio 1L ponavlja tu optuzbu u svojoj povijesti Evrope do-
dajuéi, da maniheji u skrovitim dolinama Bosne odri¢u
Kristu jednakost s Ocem. Kad je napokon isti papa naloZio
1461 kardinalu Torquemadi, da pobije zablude bosanskih
heretika, koji su te godine dovedeni u Rim, kardinal je
izradio op3iran spis, u kome je kao njihovo vjerovanje
osudio u cijelosti staru manihejsku nauku.

S podrudja istodne crkve nije do nas doSao ni jedan
dokumenat, u kojem bi bila sustavnije izlozena nauka
bosanskih heretika, ali su carigradska patrijar3ija kao
i srpska crkva dale dovoljno dokaza o svome stanovistu
prema »crkvi bosanskoj«. Patrijarh Genadije (1453 do
1459) naziva vlastelu hercega Stjepana kudugeri, sluzeéi se
tako izrazom, koji je prvobitno znaio krivokletnika, zatim
onoga, koji prezire i gazi kriZ, a napose bogumila. Patri-
jarh ne ubraja hercegove kudugere medu »hristiane pravo-
slavne«, veé ih razlikuje i od katolika, koji su doduse
kr3éani, ali »inoslavnie. On upravo smatra, da ti kudugeri
nisu ni kr§éani. Govoreéi o prijelazu hercegovu »u poslu-
snost grlke crkve« on napominje, da to herceg taji iz
straha pred svojom vlastelom.

Srpski arhiepiskop Danilo spominje u Zitiju kralja Dra-
gutina njegov rad na obradanju i kr§tavanju heretika
»ot’ toje zemlje bos'n’skije«, koja je bila dijelom u njego-
voj vlasti. Tu vijest potvrduje pismo pape Nikole IV. iz
1291 istom kralju. U jednom zapisu oko 1328 napadaju se
cete bana Stjepana kao »bezboZnije i poganije babunie,
a istim se izrazom sluZe dva rukopisa iz 15. st., sastavljena
za crkvenu porabu. U t. zv. trebniku iz manastira sv. Tro-
jice kod Pljevalja ne dovodi se taj izraz u neposrednu
vezu 8 hereticima u Bosni, ali se u njemu proklinju, uz
neka imena, »vsi naricajudtei se kr'stijane i kr'stijamicee.
Bosanski se redovnici udaraju prokletstvom kao heretici,
koji se ne klanjaju svetim ikonama i &asnom krstu. U dru-
gom rukopisu, koji je vjerojatno nastao u MileSevi, optu-
Zuju se »bosanski i humski hereticic kao babuni, koji
izlazu usto ruglu pravu vjeru, uzimaju iz knjiga svete
rijedi i prevraéaju ih na zlovjerje, te se dijele od pravo-
vjerne crkve. Clanak pogada i opet bosanske »krstjanes,
kojih se imena prenose iz prvoga rukopisa starijega po-
stanka, a pridruZuju im se i nova. Medu njima predaju se
prokletstvu i ban Stjepan sa snahom Protomarom. Kako se
izraz babuni izjednaéuje s onim bogumili, ne moZe biti
sumnje, da je i srpska crkva imala za svoje neprijateljstvo
prema »crkvi bosanskoje isto opravdanje, kao i Rimska
Stolica. »Crkva bosanska« u odima pravovjernoga Istoka i
Zapada ispovijedala je dualistiCku nauku i po njihovu
uvjerenju ostala tome vjerna do svoga pada. Ova svjedo-
¢anstva 15. st. ne opravdavaju ni po Cemu misao, da se
scrkva bosanska« pribliZavala tada pravovjernom kriéan-
stvu, napudtajuéi mnoga svoja uenja i obilaje. Jo§ nepo-
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sredno pred gubitak driavne samostalnosti izloZena je pri-
tisku s obiju strana, U isto. vrijeme, kada kralj Toma$
obraéa silom vjernike »crkve bosanske«, srpski ih metro-
polit nagoni, prema tvrdnji fra Kapistrana 1455, da prime
»ragku vjeruc.

Znanosti su bila pristupadna najprije samo ona svjedo-
Sanstva, koja su potekla od strane zapadne crkve. S obzi-
rom na dosljednost njihovih optuZba moglo se jo§ samo
postaviti pitanje o podrijetlu tamo$njih heretika. D. Far-
lati je 1769 upozorio na moguénost, da se ono traZi u bu-
garskom bogumilstvu. Jednom nabaena misao razvijala se
dalje i 1849 dobila je znanstvenu podlogu u djelu C.
Schmidta. U to se doba crplo jo3 uvijek iz vrela, koja nisu
nastala u krugu optuZenih heretika. Kada su napokon po-
&eli upoznavati gradu, sakrivenu dotle u dubrovatkom ar-
hivy, i kada je pronaden prvi rukopis jednoga »krstjaninac,
F. Ra¢kom je uspjelo izraditi zaokruZeni prikaz o »Bogo-
milima i Patarenima« (1869), posto je proudio svukoliku
poznatu gradu. On je pri tome po3ao s gledista, da je u
latinskim spisima sadrZana temeljna istina o »crkvi bosan-
skoj«, i pokuSao je da je potkrijepi domaéim izvorima.
Premda je bio uvjeren u patarensko obiljeZje »crkve bo-
sanske« i njezinu uzroénu ovisnost o bugarskom bogumil-
stvu, ipak je naiSao na mnoge teskode, koje su proizlazile
iz tih izvora. Svladavajuéi ih ponajvise domisljanjima, om
se na kraju nafao prinuden da dopusti mogucnost pribli-
7avanja bosanskih heretika pravovjerju. Tako je mislio
objasniti mnoge izraZaje krSéanskoga vjerovanja u })osan-
skim izvorima. S ovom promjenom primljeno je njegovo
glediste kao znanstvena istira, koja je utvrdena i kasnije
pronadenim svjedolanstvima istoine crkve.

Izvorna je grada s bosanskoga tla medutim sve viSe rasla
i pomilala ujedno teskoce, kakve su jo§ bile na smetnji
Rackom. U najnovije vrijeme morao je i V1. Corovié, koji
jo§ podrZava misao o bogumilskom podrijetlu bosanske
hereze, istaknuti kao nesumnjivu &injemicu, da se za Citav
red temeljnih heretic¢kih shvaéanja ne moZe naéi dokaza;
on misli, da je bogumilstvo moralo veé¢ putem u Bosnu
doZivjeti promjene, koje su ga dovele blize pravovjerju.
Problem, koji se time postavlja, izrazio je prvi B. Petra-
novié¢ 1867. Ni on ne
sumnja u snazan utje-
caj bogumilstva na
»krstjane« i ustrojstvo
»crkve bosanske«, ali
»dogmaticki kvar«ocje-
njuje kao neznatan i
privremen. Uvjeren je,
da je crkva sacuvala
svoje pravoslavlje u bi-
ti nepromijenjecno. On
je tako prvi put iznio

tvrdnju o »crkvi bo-
sanskoj« kao jednoj
narodnoj pravoslavnoj

crkvi i time dao poti-
caj drugima, da je dalje
razraduju. Uporedo sa
slabljenjem polazne to-
¢ke u gledistu Ragkoga,
kako se ono ogitovalo
u zakljuécima sviju, ko-
ji su poslije njega pri-
stupili pitanju, a pogo-
tovo u radu A. Hoffera
VRUTOCKO EVANDELJE i ¢ Truhelke, ukla-

Simbol sy lyana Evandelise 500 njali su_nastavljai Pe.
tranoviéa postepeno sva-

ki trag bogumilstva u Bosni. Poslije S. Tomiéa (pseud.
Atom), koji je potkraj 19. st. odbacio od »crkve bosanske«
svaku pomisao hereze, ograniivii ovu na neku »zasebnu
druzbu bogumilsku«, slabu i prolaznu, V. Gluac je 1924
porekao opstojnost i te druzbe. On je pokufao da pravo-
slavlje »crkve bosanske« dokaze njezinom organskom po-
vezano$fu sa srpskom crkvom, od koje je toboZe postala
1 od koje se razlikovala samo nazivima svojih sveéenika.
Izvorna grada, kojom danas raspolaZemo, potiskuje sve
vie optuzbu zbog dualisticke hereze, ali se ujedno protivi
tvrdnji o pravoslavlju »crkve bosanske«, Od natpisa nad
pragom Kulinove crkve iz kraja 12. st. do testamenta gosta
Radina iz 1466 daju bosanski spomenici u cijelosti skladno
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svjedoGanstvo o nepouzdanosti protivni8kih tvrdnja. Bo-
sanski su »heretici« daleko od toga, da ne S§tuju znak
kriZza; oni podiZu crkve i klanjaju se svetim slikama; pri-
segu polaZu na svetafkim moéima i podrZavaju neoslabljen
kult razliditih svetitelja, zajedno s Bogorodicom; priznaju
Stari Zavjet s njegovim patrijarsima i prorocima do Ivana
Krstitelja, a Novim se Zavjetom sluZe u mnepromijenjenoj
crkvenoslavenskoj redakciji; vjeruju u &istiliste i vrijednost
molitve za mrtve; u njihovu se nadinu pokapanja ne moZe
pronaéi ni jedna »bogumilska« crta; &itaju apokrife, koji
»kano da nakanjuju vjeru i éudorednost vjernika ukrijepiti
i dopuniti«; ulaze u brak prema svom obilajnom pravu
(— Brak u sredovjednih Bo$njana) i uzimaju poglavito Zivo-
tinjsku hranu; oni imaju redovnike i uredenu hijerarhiju;
ne zovu se nikad bogumili niti su protivni druitvenom i
drzavnom redu.

Prema midljenju pisca ovih redaka nije »crkva bosan-
ska« bila ni po ¢emu manje pravovjerna od ostaloga kr-
§éanstva. Oma je prirodni nastavak katolitke »ecclesiae
bosnensis«, koju su u drugoj Getvrti 13. st. htjeli urediti
prema uzoru ostalih biskupija. Duboko konzervativna ocu-
vala je neokrnjenu svoju bastinu iz vremena sv. Brade, ali
je bila prisiljena da je iskupi prekidom dotadainje veze
sa zapadnom crkvom. U Zestini borbe, koju je morala po-
vesti za svoj opstanak, pala je na nju optuzba zbog hereze,
ali je ona ostala do kraja vjerna simbolima kr§éanstva i
ofuvala njegovu nauku nepromijenjenu.

LIT.: D. Farlati, HNlyricum sacrum, 1V., Mleci 1769; C. Schmidt, Hi-
stoire et doctrine de la secte des Cathares ou Albigeois, 2 sv., 1849;
B. Petranovié, Bogomili, Crkva bosanska i krstjeni, Zadar 1867; F
Ragki, Bogomili i Patareni (Rad VII, VIIL i X.; Posebna izdanja S. A.
LXXXVIL, 1931); A. Hoffer, Dva odlomka iz povedeg rada o krican-
skoj crkvi u Bosni (Spomen-knjiga iz Bosne, 1901); €. Truhelka, Testa-
menat gosta Radina (GLZM, XXIIIL., Sarajevo 1911); V. Glu3ac, Sre-
dnjovekovna vbasanska crkva« (Prilozi za knjiZevnost, jezik i t. d.,
1V., 1924); V., Corovié, Historija Bosne, Beograd 1940; J. 3idak, Pro-
blem n»bosanske ctkvea u naSoj historiografiji (Rad 259, 1937); Isti,
»Crkva bosanska« i problem bogumilstva u Bosni (Mala knjiZnica MH,
28. sv., 1940, s potpunom bibliografijom vrela i literature). .

Brak u sredovjeénih Bo3njana. Bosansko se dru§tvo odli-
kovalo u sred. vijeku svojom konzervativno3éu pa je iz
drevne proslosti zadrzalo prastaro shvacanje braka kao
drustvene uredbe, koja nije posveéena vjerom niti se nalazi
pod zastitom crkve. Zena je ulazila u brak uz uvjet, da bude
svome muZu dobra (si eris mihi bona) i da mu &ini dobro,
ostaju¢i mu vjerna. Prema svjedoCanstvu pape Eugena IV,
iz 1445 bijaSe to obifaj zemlje (iuxta morem patriae). Taj
je bio tako duboko uvrijeZen, da ga se nisu htjeli odreéi ni
oni, koji su se djelovanjem franjevaca vratili u katoli¢ku
crkvu i sklapali tada brak prema njezinim propisima. Na
izriito pitanje bosanskog vikara zauzela je rimska kurija
1373 stanoviste, prema kome konvertiti ne mogu stupati u
brak pod navedenim uvjetom. Ovako sklopljen brak, koji
je potpuno zavisan o volji muZa, nije mogao biti do-
voljno trajan; prema neito pretjeranom saopcenju bosan-
skih franjevaca jedva bi jedan od stotine Bo3njana zadrZao
prvu Zenu. BijaZe to posljedica drustvenog ustrojstva, koje
se temeljilo na zadruZnom gospodarstvu i u kome Zena
nije donosila muZu miraza (osim, moZda, haljina). Zbog
razliéitog shvacanja, toliko stranog katoliékoj crkvi, po-
javilo se na strani protivnika samostalne »crkve bosanske«
uvjerenje, da njezini vjernici zastupaju u tom pogledu
jedan od &lanaka manihejske dualistitke nauke, koju su
toj crkvi protivnici u cijelosti pripisivali.

LIT.: J. Sidak, Problem »bosanske crkve« u naloj historiografiji,
Rad 259, 1937. 1. 8k

Bosanski novci. Do poéetka 14. st. Bosna nije imala
svoga novca. Kao i u Hrvatskoj od 7. do 12. st., kojoj jc
Bosna u nekoliko mahova politiéki pripadala, i u Bosni je
mjesto domadega novca kolao tudi, i to bizantski zlatni,
srebrni i bakreni novac, koji je tada bio uobi¢ajeno pla-
tezno sredstvo na cijelom Balkanu. Ali se je uz re€eni no-
vac upotrebljavalo kao pladevno sredstvo i &isto zlato i
srebro, koje se je pri pladanju mjerilo vagom, a jedinica
mjere bila je libra ili pondus od 327,45 g, i napokon pri-
rodnine (konji, volovi, Zito, vuna, kruh, obuéa i t. d.). Kad
je Hrvatska 1102 stupila u uZu politiéku vezu s Ugarskom,
poteo se u primorskim krajevima sve vi§e upotrebljavati
uz bizantinski zlatni solidus mletagki sitni srebrni novac
(denarius parvus Venetus), a u sjevernim krajevima, na
teritoriju kasnije Slavonije, u kolanju su ponajprije friza-
tici, a od konca 12. st. domaéi herceski i banski srebrni
novac (hrvatski frizatici i banovci). Isti se taj novac tada
upotrebljavao i na podrudju Bosne, kako to svjedode na-
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BOSANSKI NOVCI
13—15 Tvrtko 1. kao ban; 16 Tvrtko I. kao kralj;

20—24 Tomas; 2527 Stjepan

17—19 Tvrtko IL.;
dri (altin i para iz Srebrenice i para iz Cajniéa):

35 Sulejman II. (mangura iz Sarajeva)., (¥/s naravne velidine)

Kin

(para iz Sarajeva) 32—34 Sulejman I.
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lazi. Kao prvi domaéi bosanski novac smatraju se dinari
hrvatskog bana Pavla Subi¢a, na kojima dolaze i imena
bosanskih banova Mladena I. Subiéa (1301—1304) i Mla-
dena II. Subiéa (1305—1322) (— Dalmatinsko-hrvatski nov-
ci). Poslije pada Mladena II., bana hrvatskog i gospodina
Bosne, doSao je u Bosni na vlast ban Stjepan Kotromanié
(1322—1353), koji je nastavio s kovanjem domacdega novca.
Poznato je dvadesetak tipova Stjepanovih srebrnih dinara
u mnogo varijanata, §to je znak, da je njegova kovnica
radila vrlo mnogo. Na tim dinarima prikazan je na averzu
lik banov s macem u desnici uspravljenim u vis ili polo-
Zenim preko koljena, a naokolo je natpis u razligitim vari-
jacijama, kao: STEFANUS BANUS BOSNE, STEFAN
BANUS, i hrvatski: STEFAN BAN, BAN STEFAN, BAN
BOSNE; na reverzu je lik Isusov ili kako sjedi na prije-
stolju, kao na Subiéevim dinarima i mletackim grosima, ili
kako stoji u bisernom ovalu s uzdignutom rukom na blago-
slov, kao na dubrovadkim dinarima. Ban Stjepan je mnogo
kovao, ali mu je pri svakogodisnjem mijenjanju novac po-
stajao sve lakSi i slabiji. Prvi njegovi dinari odgovarali su
tipoloski i metriéki (oko 2 g) novcima bana Pavla Subica,
no kroz godine se polako mijenjaju i sve viSe slabe u vri-
jednosti, Nekako u isto vrijeme, kada i ban Stjepan, po-
Zela je kovati svoje srebrne dinare i dubrovadka repu-
blika, pa je taj novac po svojim trgovcima unosila u veéim
mnoZinama u Bosnu. Kao protuakciju, da paralizira optje-
caj dubrovadkog novca, ban Stjepan kovao je dinare, koji
su tipoloski bili dosta sliéni dubrovadkim, a u Zelji, da svoj
novac ubacuje i na podru¢je susjedne Srbije, kovao je i
imitacije srpskog novca, a to su njegovi dinari s kacigom
na averzu is natpisom: STEFAN BANUS BOSN DI GRA.
Banova je kovnica napokon bacala u optjecaj i sasvim
proste falsifikate dubrovatkog novca. Zadnji Stjepanovi
dinari pali su u teZini na neSto preko 1 g, pa su bili laksi
od suvremenog solidnog dubrovatkog dinara nedto oko
0,5 g. — Stjepanov nasljednik ban Tvrtko (1353—1377)
kovao je prvih godina svoga banovanja (1354—1365) di-
nare tipoloski i metri€ki (0,90 g) vrlo srodne zadnjim ko-
vovima svoga predSasnika, s natpisom: TVERTCO BAN
BOSNE. Bio je to novac neugledan, gotovo za polovinu
laksi od suvremenih dubrovackih dinara, pa nije mogao
izdrZati konkurenciju dubrovackog novca. Zato je Tvrtko
odlu¢io da svoj novac popravi i da ga metritki izjednaéi
s dubrovackim. Kako je u svojoj kovnici imao slabe i ne-
vjeste majstore kalupare, zamolio je dubrovaéku repu-
bliku, da mu se naéine kalupi za nove njegove dinare u
samom Dubrovniku. Dubrovatko vijeée 1365 dopusti, te je
za bosansku kovnicu nadinjeno nekoliko kalupa za novac,
na kojemu je na averzu prikazan ban s madem y desnici i
Zezlom u ljevici i na reverzu Isus u bisernom ovalu. Tim
su kalupima kovani poznati lijepi Tvrtkovi dinari s natpi-
som: TVERTCO BAN BOSNE u veli€¢ini od 20 mm i te-
Zini od 1,65 g. Dubrovéani su jo§ za vlade Stjepana Kotro-
manié¢a nastojali, da svome novcu osiguraju u Bosni §to
veéu slobodu optjecaja. Cini se, da su u tome uspjeli po
prvi put onda, kada se je Tvrtko proglasio kraljem (1377).
Za to kao da govori Cinjenica, 5to je dosada poznat samo
jedan jedini komad Tvrtkova kraljevskog novca, dinar
s natpisom: T(vrtco) : REX : BOSNE : E(t) : RASIE, a zna-
¢ajno je, da ni taj jedini kraljevski novac nije kovan u
bosanskoj kovnici nego u Kotoru, koji je priznavao vrho-
vnu vlast kralja Tvrtka . (1385—1391). Za Tvrtkovih na-
sljednika u doba protukraljeva (1391—1420) nije se u Bo-
sni kovalo, nego je u trgovini nesmetano sluzio dubro-
vacéki novac. Protiv iskljudivog optjecaja tudega novca
ustao je tek kralj Tvrtko IL. (1421—1443), kada je 1436
poeo u bosanskoj kovnici opet kovati kraljevski novac,
i to u tri veliine: gro§, dinar i poludinar, na istoj valut-
noj osnovki kao i dubrovatki (dubrovalki dinar 1,28 g,
Tvrtkov 1,24 g), tako da je gro$ vrijedio 2 dinara. S gro-
Sem je Tvrtko unio u optjecaj krupniju i vredniju nomi-
nalu. Ali i tipoloski predstavljaju njegovi novei novost, jer
je napusten stari tip bosanskih kovova (s jedne strane vla-
dar, s druge Isus — motiv bizantinski, unesen preko Mle-
taka i Dubrovnika). Po ugledu na $iroke grose ugarsko-
hrvatskih kraljeva Karla Roberta i Ludovika Velikoga no-
vac Tvrtka II. imade na averzu poznati s bosanskih pe-
&ata grbovni motiv: §tit s okrunjenim inicijalom kraljeva
imena T, kacigu, krunu i ¢elenku i unaokolo natpis: DNS
(Dominus) TVARTCO REX BOSNE u lijepim goti¢kim
slovima, a na reverzu je lik zadtitnika Bosne, sv. Gregorija
iz Nazijanza, i natpis: S. GREGORIVS NAZAZENUS.
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Likovi i natpis su na sve tri nominale konsekventno je-
dnako radeni, tek s manjim razlikama u siglama kalupara,
kojima su oznalene razline emisije. Dubrovéani su ener-
gitno prosvjedovali protiv ponovnog rada bosanske ko-
vnice, ali Tvrtko IL. nije popustio. Proveo je svoju odluku,
da uZiva prihode od kovanja novca, koje je tada svaki
vladar u Evropi imao od svoje kovnice, ali nije zabranio
ni optjecaj dubrovadkog novca. — I kralj Tomas (1443—
1461) kovao je groZe, dinare i poludinare s istim likovima,
tako da se njegovi novei razlikuju u veéini vrsta samo
natpisom na averzu: DNS TOMAS REX BOSNE. Dok
Tomagevi grosi &ine tipolosku cjelinu, dinari njegovi kuju
se u razli¢nim, pa i novim tipovima; jedni imaju na re-
verzu kao zaStitnika Bosne sv. Gregorija iz Nazijanza, a
drugi sv. Gregorija papu, t. j. novog patrona; neki su di-
nari kovani s latinskim natpisom: DS.” S. TOME REX
BOSNE, a neki s hrvatskim u talijanskom pravopisu: GOS.
TOMAS CRA(lj) BOSNE; na jednome tipu dinara dolazi
na averzu mjesto uobifajenoga grba okrunjeni monogram
kraljeva imena. Poludinari se takoder javljaju s latinskim
i hrvatskim natpisom, a na averzu imaju 3tit s grbovnom
oznakom familije Kotromaniéa (6 ljiljana u dva reda koso
poredanih), a na reverzu je mjesto sveca okrunjeni mono-
gram kraljeva imena. Sudeéi po velikom broju tipova i
varijanata, bosanska je kovnica za vlade kralja TomaS3a
mnogo radila. — Zadnji bos. kralj Stjepan TomaSevié
(1461—1463) napustio je kovanje grosa, ali je njegova ko-
vnica bacila u optjecaj nekoliko vrsta tipoloski jednako, a
tehnicki vrlo lijepo radenih i dobro kovanih dinara obi¢no
s hrvatskim natpisom na averzu STEFAN CRAGL (kralj)
i u jednoj vrsti s latinskim: STEFAN REGIS. Sve vrste
imaju na reverzu lik sv. Gregorija pape, raden vrlo sli¢no
liku sv. Vlaha na dubrovalkim dinarima, i latinski natpis:
S. GREGORI PAPE. Uz dinar kovan je i tipoloski jednak
poludinar. Ali od kralja Stjepana poznat je i &etverostruki
zlatni dukat (30 mm promjer, 14,05 g teZina, zlato finoée
980 tisuéina). To je jedini zlatni domaéi na¥ novac. Na
averzu je lijepo izraden lav (grb Brankoviéa; Stjepan je
bio i despot Srbije) i natpis: MONETA AVREA REGIS
STEPHANI; na reverzu je obiéni bosanski grb i natpis:
GLORIA TIBI DEVS SPES NOSTRA. Dotjerana i upravo
profinjena tehnika, kojom su na ovome dukatu izradene
sve pojedinosti likova i natpisa, odaje ruku iskusnog i
odliénog majstora kalupara. G. 1463 unistili su Turci kra-
ljevinu Bosnu i podvrgli je, s malim izuzetkom (Jajalki
kraj), pod svoju vlast. Ugarsko-hrvatski kralj Matijas Kor-
vin tesko je to podnosio i spremao se, da Bosnu opet
oslobodi, U tome ga je mnogo pomagaoc hrvatski velikas
Nikola Ilo¢ki. Kako je od Bosne ostao jo§ samo kraj oko
Jajca izvan turske vlasti, imenuje Matijas 1471 Nikolu
Ilo€kog bosanskim kraljem sa zadaéom, da radi oko oslo-
bodenja Bosne. Nikola Ilo¢ki je kao kralj kovao nekoliko
tipova srebrnih dinara imitirajuéi novac zadnjih akvilej-
skih patrijarha Antonija II. Panciera i Lodovica II. de Tech
(1407—1435). Novci imaju na averzu njegov kraljevski na-
slov: M(oneta) NICOLAI D. G. R(egis) BOSNE, a na
reverzu je najobiénije lik Majke BoZje i natpis: MATER
REGNIL Poznate su i Nikoline imitacije ugarskih denara
s oznakom, da su kovani u njegovoj kovnici, t. j. s natpi-
som na reverzu: N(icolaus) R(ex) BOS(ne). — U Bosni su
se kovali novei jaumadno od domadeg srebra i za turskoga
vladanja. Cim su Turci, Sireéi svoju vlast po Balkanu, dosli
u posjed kojega vedega i izdadnijeg rudnika, osnivali su uz
njega i kovnicu novca. Tako su otvorene kovnice i u Bo-
sni: u Sarajevu, Srebrenici i Cajniéu. Kovali su se u njima
zlatni dukati (altini) i srebrne ak&e. Dok su zlatnici kovani
lijepo i dotjerano, akée su radene vrlo nemarno i neuredno,
pa se na nekima ne mogu proditati natpisi. Prvi je turski
srebrni novac, ak&a, kovan 918 po hidzr. (1512) u Bosni,
t. j. u Sarajevu, za sultana Selima (1512—1520). Njegov
nasljednik, znamcniti sultan Sulejman I. (1520—1566) kovao
je u Srebrenici altine i akde, a u Cajniéu samo ak&e 926
(1520). Sultan Selim II. (1566—1574) kovao je altine i akge
u Cajnidu, a akle samo u Srebrenici s oznakom god. 974
(1566). Sultan Murad III. (1574—1595) kovao je 982 (1574)
akSe u Srebrenici i Cajniu, dok je zadnje srebrne aké&e
kovao u Bosni, i to u Sarajevu 1032 (1623) sultan Murad
IV. (1623—1640). Znacajka je turskog kovanja, da se na
novac ne stavlja godina, kada je uistinu kovan, nego ona
godina, koje je pojedini sultan do$ao na vlast. Zadnji su
turski novac, koji je u Bosni kovan, bakrene mangure
sultana Sulejmana II. (1687—1691), kovane u Sarajevu 1099
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(1687) i 1100 (1688). To je bio novac od nuZde, da se njime
podmiruje i plaéa vojska podignuta u Bosni protiv Mle-

taka i Austrije. ]
LIT.: J. Safarik, Dodatak k opisaniju stari srbski novace, Glasnik
Druitva srb. slovesnosti, sv. IIL., V., VI, VIIL i IX., Beograd 1851—37;
Erdy, A Boszna és Szerb regi érmek, Budimpe3dta 1857; Egger, Die
Miinzen von Bosnien und Dalmatien, Wiener Num. Monatshefte, IL.,
1866; Ljubié, Opis jugoslav. novaca, Zagreb 1875; Rengjeo, Novci Pavia
Subica, Numismatika, Zagreb 1937; Truhelka, Bosanski, srpski i bu-
garski novci Zem, muzeja u Sarajevu, GLZM, 1894; Celestin, Opis
nekih bosan. novaca, ib. 1898; M. Redetar, Stari bos. novci, Bos. Vila,
Sarajevo 1913; Isti, Novci krivotvoreni od bosan. viadara, Kalendar Pro-
svjeta, Sarajevo 1925; Lj. Kovaéevié¢, Dva nepoznata bosan. novca, Bos.
Vila 1910; M. Resetar, Dubrovacka numizmatika, 1., 1924; €. Truhelka,
Nalaz iz Vranjske, GLZM, 1902; Isti, Nalaz bosanskih novaca obre-
ten kod Ribica, ib. 1905; Stockert, Bosnische Filschungen serb. Miinzen
im Mittelalter, Num. Zeitschrift, Be¢ 1923; Rengjeo, Zlatni novac bos.
kralja Stjepana TomaSevica, Sarajevo 1937; Isti, Novci Nikole llockog,
Sarajevo 1929; Isti, Nepoznati bos. novci (bana Tvrtka), Numizmat. vi-
jesti, Zagreb 1939; Isti, Kra’}jevski novac Tvrtka I., ib., sv. 2; Isti, Ne-
objavljeni dinar Stjepana Tomalevita, ib., sv, 4; A. Makanec, Celiri
unikata bos. novaca, Numismatika, 1933; Zambaur, Prigungen der Osma-
nen in Bosnien, Num. Zeitschrift, Be€ 1908; Karabalek, Geschichte der
Kupferwidhrung unter Sultan Sulejman 1I., Wiener Num. Monatshefte
II1., 1868; ¢. Truhelka, Zanimiy fur, novac kovan u Sarajevu, GLZM,
1889; Isti, JoZ jedan u Bosni kovani turski novac, ib. 1894; Rengjeo,
Tursko-bosanski novci, Zagreb 1933, I. R-o.

Bosanski agrar. Pod tim se nazivom razumijeva obi¢no
¢itav problem oslobodenja kmetova u Bosni i Hercegovini
sa svim posljedicama izazvanim »Prethodnim odredbama
za pripremu agrarne reforme« od 25. II. 1919. Po tim
odredbama dokidaju se kmetski (Civéijski) odno3aji i
njima sliéni i zabranjuje se novo stvaranje takvih odno-
§aja, Dotadadnji kmetovi postaju gruntovni vlasnici dota-
da3njih kmetista, a sudovi imadu ureda radi ovaj prijenos
prava vlasni§tva provoditi (naredba od 21. VIIL. 1919), i to
na ime kmetovske kuéne zadruge. Na Zalost, kasnijim za-
konom od 17. V. 1928 odredeno je gruntovno knjiZenje
svih &lanova zadruge individualno, te je tako i ovdje utrt
put raspadanju zadruga i komadanju srednjega seljakog
posjeda u sitne i patuljaste posjede. Dotada3nji vlasnici
kmetovskih posjeda (age, begovi, spahije, ¢ifliksahibije)
imali su dobiti od drZave »primjerenu odstetu« za odstu-
pljenu zemlju, a uz to i od3tetu za uskradeni hak u g. 1918
i 1919 (treéinu, odnosno &etvrtinu od priroda). DrZava se
obvezala potonju odStetu ispladivati u obliku rente u do-
tovu do konaénog rjeSenja, a onima, koji bi Zeljeli mjesto
te rente dobiti odstetu u zemlji, davati tu zemlju iz drZa-
vnog zemlji§ta. Zakonom od 21. V, 1921 ureden je otkup
kmetovskih zemljifta tako, da je u tu svrhu odredena
svota od 250,000.000 D pausalno, a pojedinci su od te svote
imali dobiti odstetu u omjeru njihove porezne duZnosti
(»zemljarine«) iz 1918, i to po jednoj degresivnoj skali,
po kojoj su se najmanji porezi (do 40 D) mnoZili faktorom
od 1600, a najvidi (do 6000 D) faktorom od 400. DrZava
je uistinu isplatila u gotovu 120,000.000 D, a 130,000.000 D
u obveznicama. — Tako je konaéno 130.000 obitelji s po-
sjedom od ukupno 566.000 ha oslobodeno stoljetnoga kmet-
stva i poelo da gospodari na svome u punoj slobodi.
Posljedice toga oslobodenja brzo su se pokazale u tome, $to
je povrdina ugara od 50,6% oranica (1924) pala na 19,8
(1928), a povrsina krmnoga bilja porasla od 1,65% na 2,1%;
broj stoke je opao, ali se kvalitet njezin popravio.

Uz kmetovska zemljidta zahvatio je B. agrar jo§ i t. zv.
beglucka zemljista, t. j. ona, koja su bila izravno vlasnistvo
begova (aga, spahija), a koja su oni davali u zakup prior-
cima, pridrznicima, prisjevnicima i sl. Zakonom od 12. V.
1921 ovi su zakupni odnosi proglaseni istovjetnima s kmet-
skim odnoSajem, ako su zakupci uZivali zemlju barem de-
set godina prije 25. IL 1919, Uime odstete dobili su vla-
snici iznos dvostruke katastralne vrijednosti. Zakonom od
3. XII 1928 i od 14. IX. 1929 prosireno je oslobodenje i na
ona zemljista, koja su bila dana u obiéni zakup, a konaéno
i na onakva, koja u vrijeme oslobodenja nijesu bila prija-
vljena u pravo vrijeme, pa &ak i ona, koja u tome Casu
jo§ nijesu bila pod poreznom obvezom (»pustopoljine«).
Potonja zemljista otkupljivala su se od drZave uz pauSalnu
odstetu od 70 D po dunumu (700 D po ha), ali ukupna
svota nije smjela drzavu teretiti s vide od 50,000.000 D. Za
zemljista pak, koja su bila veé¢ oporezovana, pladala se
odSteta u iznosu deseterostruke katastralne vrijednosti, a
za oporezovane Sikare i paSe Cetverostruka katastarska vri-
jednost. Za sve odStete izdane su drZavne obveznice uka-
mative sa 6%, otplative podevsi od 1930 u roku od 43 go-
dine. Ukupno je drZava u ove svrhe dala (osim prije spo-
menutih svota) 500,000.000 D za otkup beglukih zemlji-
§ta s povrSinom od pribliZno 400.000 ha, razdijeljenih na
nekih 55.000 reflektanata, t. j. po obitelji oko 7,3 ha.
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Mora se uzeti, da je bosanski agrar potpuno uspio rije-
3iti stoljetno pitanje kmetstva; no nesredenost u podetnim
stadijima otkupljivanja i dodjeljivanja agrarnih obveznica
i gotovine skrivila je, da je velik broj zasluznih i otmje-
nih muslimanskih porodica potpuno proletariziran, Sto se
nije viSe dalo popraviti kasnijim postupcima (beglugki
otkupi).

LIT.: BoZi¢, Bosansko-hercegovacko agrarno pitanje, Senj 1886; Memo-
randum udruenja zemljoposjednika za Bosnu i Hercegovinu, Sarajevo
1920; Obespravljeni, Sarajevo 1920; Salihagi¢, Pismo Nikoli Pasicu, Bed
1921; UdruZenje zemljoposjednika za Bosnu i Hercegovinu. Stenografski
zapisnik skupdtine ¢d 1. 1X. 1919, Sarajevo 1919; Zahtjevi svih tezaka u
Bosni i Hercegovini u rjelenju agrarnog pifanja, Beograd 1919. O.F.

Bo3njastvo kao nacionalni i regionalni problem. Bosanski
regionalizam razvio se najvie pod utjecajem bosanske dr-
Zave, kojoj je ulinio kraj 1463 Mehmed II, Hrvatski socio-
log Ivo Pilar drZi, da je bosansku drZavnu ideju stvorilo
bogumilstvo, te tvrdi, da je ta vjerska sljedba imala za
posljedicu s jedne strane postanak t. zv. trojedne kralje-
vine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, koja predstavlja
teritorij t. zv. katolicke Hrvatske, a s druge strane neza-
visnost bogumilske Bosne, koja nije obuhvaéena u formuli
Regnum Dalmatiae, Croatiae et Slavoniae seu totius Croa-
tiae. Osim »bosanske crkve« bosanskom je regionalizmu
svakako pogodovalo i posebno pismo, zvano bosanéica (v.),
koja je morfologijski sliéna dirilici, a po brojnoj vrijednosti
i ortografiji hrvatskoj glagoljici, a pisali su njom u Bosni
samo muslimani i katolici. Kako je to pismo bilo rasireno
i u Dalmaciji, ono je ipak bilo jedna od kulturnih veza,
koja je sjedinjavala dalmatinske i bosanske Hrvate. Ali
osim odvojenog naziva za pismo, bosanski se regionalizam
otitovao i posebnim nazivom za jezik, jer mnogi, i mu-
slimanski i katoli¢ki pisci oznaluju svoj jezik pokrajinskim
bosanskim imenom, dok se s hrvatskim nazivom u Bosni
susre¢emo dosta rijetko. Taj je »bosanski jezik« pjesniku
Muhamedu Hevaji Uskufiji (17. st.) blizak latinskom, na
kojem je, kako veli, objavljeno Evandelje Isa alejhisselamu
(Isusu), pa se stoga i »bosanskim jezikom« mogu pisati
djela, Mula Mustafa BaSeski (iz 18. st.) misli, da je »bo-
sanski jezik« bogatiji rije¢ima od turskog jezika, pa 8ak i
od arapskoga (!), a za opravdanje toga navodi, kako »bo-
sanski jezik« ima 45 izraza za glagol »otiéic, a turski
i arapski navodno ukupno 4. U svom Pogledu u Bosnu
spominje Matija MaZuranié sarajevskog pasu, koji, ako
mu tko turski $to kaZe, uvijek bosnjadki odgovara i veli,
»da je na$ slavni bo3njacki jezik od svih najljep$i na svi-
jetu«. ZabiljeZeno je i za pjesnika Arif Hikmet-bega Ri-
zvanbegoviéa (19. st.), da je jednom prilikom uvjeravao
tursku inteligenciju na osnovu jedne pjesme u homonimi-
ma, da je »bosanski jezik« veoma pogodan za pjesnistvo,
te da je drugom zgodom, slu3ajuéi bosanske lirske narodne
pjesme, uskliknuo: »Moj je narod najveéi pjesnik!« Bo-
sanski naziv za jezik bio je rasprostranjen i izvan Bosne,
te tako Hafiz Salih GaSevi¢ iz Nik3ia oznaduje u pred-
govoru Mevluda (hvalospjeva o Muhamedovu rodenju)
svoj narodni jezik bosanskim imenom. Znagajno je, da je
bo3njadtvo bilo svojstveno samo muslimanima i katolici-
ma, dok su se bosanski grékoistodnjaci od sredine pro3loga
vijeka osjecali srpski, Gemu je uz neke druge prilike naj-
vi3e pogodovala njihova crkvena organizacija. I nije slu-
¢ajno, da su se bas s katoli€ke i muslimanske strane istakla
dva ideologa bo3njastva kao narodne misli: fra Antun
Knezevié, koji je preko povijesnih spisa nastojao opravdati
bosansku nacionalnu osebujnost, i Mehmed-beg Kapetano-
vié-Ljubusak, koji je djelovao politicki, izdavajuéi u Sa-
rajevu dugi niz godina list »Bo$njak« s krilaticom: »Od
Trebinja do Brodskijeh vrata nije bilo Srba ni Hrvata«.
Bosnjastvo je ne samo kao regionalnu nego i kao nacio-
nalnu misao potpomagao iz politi¢kih razloga i austrijski
rezim, pa je sve do listopada 1907 sluzbeni naziv za jezik
u Bosni »bosanski«. Nakladom Zemaljske vlade 1890 izlazi
»gramatika bosanskog jezika za srednje Skole«, koju je
napisao Franjo Vuletié. Bili su 3toviSe uspostavljeni i neki
bosanski nacionalni emblemi, kao grb, zastava i sl. Unatoé
tomu bo3njastvo je kao nacionalna misao propalo, a odr-
Zzalo se samo kao regionalizam, sli¢an dalmatinskom i sla-
vonskom regionalizmu. M. Hj.

Brojni objektivni i subjektivni elementi utjecali su na
opredjeljivanje bosanskih katolika i muslimana za hrvat-
ski nacionalizam. Premda su S$iroki slojevi naroda brzo
zaboravili pripadnost Bosne Tomislavu, Kresimiru i Subi-
¢ima, ipak je mnogo znadila za povijest i tradiciju veé ta
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finjenica, §to se bosanska dr¥ava Kotromaniéa razvila kao
kéerka kraljevstva Trpimiroviéa. Hrvatsko se podrijetlo
jasno o¢itovalo u nazivu bana, u rodoslovlju vladarske
kuée i u imenu glavara bosanske crkve, koji se zvao isto
tako djed kao i jedan dostojanstvenik na kraljevskom
dvoru Trpimiroviéa. Bosanski kraljevi isticali su u svojem
veéem nazivu i to, da su zakoniti kraljevi Hrvata. Naprotiv
s druge strane ugarsko-hrvatski kraljevi iz razliditih kuéa
uvijek su uz Hrvatsku i preko Hrvatske traZili za sebe i
Bosnu. Bosanski banovi Bori¢ i Prijezda, pa velikasi
Hrvatiniéi i neki drugi potjecali su iz rodova, koji su
imali svoje ogranke nesamo u Bosni nego i u posavskoj
Hrvatskoj. Teritorij, posveéen hrvatskom povijeséu i pre-
dajom u Bosni, ¢uvao je hrvatsko ime i u najteZim vre-
menima, Jedna bosanska narodna pjesma iz 17. st. naziva
stanovnike Livanjskoga polja Hrvadanima. Bosanska mu-
slimanska narodna pjesma iz podetka 18. st. pjeva: »Opra-
vlja se ago Asan-ago — u Hrvati na svoje timare«. Druga
pjesma crtajuéi muslimansko drustvo govori o Hrvatu-
gradu, Hrvi barjaktaru i Hrvatki djevojci. Ljetopisac fra
Nikola La3vanin kaZe, da je Rama »u gornjoj Hrvatskoj«.
Od srednjega vijeka do najnovijih vremena ostavilo je
hrvatsko ime u bosanskoj toponomastici i u prezimenima
vrlo vidljive tragove., Kod Zvornika postoji zemljiste
Hrvatske njive i selo Hrvagiéi. U tuzlanskom kotaru zove
se jedan zaselak Hrvati, a nad njim se uzdiZe Hrvatsko
brdo. Kod Gradadca je selo Hrvatoviéi. Dva mjesta u
Sandzaku zovu se Rvacka. Kod Te$nja nalazimo selo
Hrvatinoviéi, a u Sladni, muslimanskom mijestu kod Gra-
¢anice, naselje Hrvati. U Popovu Dolu u viegradskom
kotaru, u Zepi u kotaru rogatitkom i u Milkoveu kod
Doboja ima viSe starosjedilackih muslimanskih obitelji s
prezimenom Hrvat. Mnoga stara bosanska prezimena gla-
se: Hrvo, Hrva¢i¢, Hrvié, Hrvatinovié, Hrvici¢ i t. d. Te-
melj prvoj islamskoj organizaciji u Bosni dado%e hrvatska
plemena u plivskoj Zupi oko Jajca. Kasnije prijedoSe na
islam mnoge hrvatske obitelji na Cetini, Ktki, Uni, u Lici
i u Krbavi. Ivan Karlovi¢ 3alje 1519 u Rim poslanicu, u
kojoj javlja, da muslimani na granici njegove kneZevine
primamljuju njegove podanike, da se presele na njihova
imanja, i da »susjedni kr3éani sklapaju veé i Zenidbe s
Turcima«, Znameniti bosanski namjesnik Skender-pasa Ju-
risi¢ (Juris-oglu) bio je iz istoga plemena kao i slavni bra-
nitelj Kisega Nikola Juri§ié (Hammer, Geschichte des
osmanischen Reiches, II, 1904). Murad-beg, kojega zovu
Tardi¢ (zvao se je vjerojatno Gaji¢ ili Fajdi€), imao je
brata kanonika u Sibeniku. Dilaver-pada, Rustem-pada
Hrvat, Sijavui-pada, Pertev Mehmed-pasa, Pijala-pasa i
mnogi drugi nisu zaboravili svojega hrvatskoga podrijetla
ni kao najviS§i dostojanstvenici turske carevine. Veliki ve-
zir Mehmed-pasa Sokolovi¢ izdaje 1566 naredbu, u kojoj
kri¢anske vjernike od Budima do Dubrovnika pribraja
hrvatskom narodu.

Turski povjesniéar Aali crtao je »pleme Hrvata, koje
smjeStaju uz rijeku Bosnu«, a njegovi se pripadnici odli-
kuju &istom duSom, svijetlim licem, stasito§éu, misaono-
$éu 1 ponosom. Nisu mogli zatajiti svoje hrvatsko podri-
jetlo ni begovi Filipoviéi, Badnjeviéi, Kapetanoviéi, Lju-
bunéiéi, Firdusi i t. d. U sluzbenim spisima i potvrdama
viSe se puta bosanski Zitelji zovu nam-Hrvati (koljenom
Hrvati). Hrvatsko je ime bilo poznato ne samo Ali-éehaji,
koji je u ime ¢ausa Hodaverdija pisao »turske i horvat-
ske« knjige, nego i drugim bosanskim pisarima. Evlija Ce-
lebija nalazi u bosanskoj vojsci i »seimene Hrvate«, »savr-
Sene gazije Hrvate« i »hrvatske junake« Pogotovu je hr-
vatsko ime bilo u velikoj cijeni kod bosanskih katolika.
Hercegovac fra Lovro Sitovi¢, sin muslimanske obitelji,
slaze svoju deseteralku Pismu od pakla »u hrvatski jezik
i pisanje«. Olovski se i drugi bosanski franjevci sluZe u
crkvi poslanicama i evandeljima »hrvatskim jezikom stu-
macdenima«, Ikavsko narjeje moralo je vrditi velik utje-
caj na konalno nacionalno opredjeljivanje bosanskih ka-
tolika i muslimana veé i zato, jer tim narjejem govore i
Hrvati Dalmacije, Like, Slavonije i Backe. U hrvatskom
narodu omoguéeno je bilo muslimanima da zadrie sve
svoje svetinje i da budu prema rijeéima dra. Ante Starle-
viéa najéistija krv hrvatskoga naroda, dok je najveéi za-
stupnik nacionalnoga boinjastva medu bosanskim katoli-
cima fra Anto KneZevié s grozom i odvratno$éu slusao,
kako mu ministar Blaznavac savjetuje, da se bosanskim
muslimanima mora izdati proglas: »Ol’ nek se odmah krste,
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o' odmah nek se sele kuda zpadu, ako ne misle biti
sasjeceni«,

LIT.: Ba3agi¢, Znameniti Hrvati Bo¥njaci i Hercegovci u turskoj
carevini, Zagreb 1931; H. BoSnjanin, Hrvati i Herceg-Bosna, Sarajevo
1040; A. Dizdarevié, Bosansko-hercegovacki muslimani Hrvati, Zagreb
1936; H. Mehmed Handzi¢, Islamizacija Bosne i Hercegovine i pori-
jeklo bosansko-hercegovackih muslimana, Zagreb 1940; J. Jelenié,
Kultura i bosanski franjevci, IL sv., Sarajevo 1915; K. Draganovié,
Katolicka crkva u Bosni i Hercegovini nekad i danas, sep. iz Croatia
Sacra, Zagreb 1934; H. Kre3evljakovi¢, Odakle su i $to su bosansko-
hercegovacki muslimani, Zagreb, kalendar Danica za g. 1916; K. Gujic,
Hrvatsko podrijetlo begovskih familija u zapadnoj Bosni i Hercego'
vini, Sarajevo, kalendar Napredak za g. 1941; ¢. Truhelka, Studije o
podrijetlu, Zagreb 1941; O. Zuhrié, Hrvatsko ime kod obitelji { na-
selja u Bosni i Hercegovini, Zagreb, Hrvatski Dnevnik 17. XI. 1940;
L. Petrovié, Djed Hrvata, Chroatorum ded, Sarajevo, kalendar Napre-
dak za g. 1942, P

. G.
BOSNIC, Lovro, * Kordula 21, 1. 1886, od 1921 profesor
veterinarskog fakulteta u Zagrebu, gdje je osnovao medi-
cinsku kliniku i zavod, iz kojih su izadle brojne nauéne
radnje i u kojima je po prvi put kod nas ustanovljena za-
] razna anemija konja i piro-
plazmoza pasa; udario je prve
temelje farmakoloskom zavo-
du, uredio zavod za rentgeno-
logiju i fizikalnu terapiju,
osnovao ambulante medicin-
ske klinike te higijenske usta-
nove za male domace Zivoti-
nje. Kao dekan 1928/29, 1934
11935, 1935/36 te 1936/37 uspio
je wvratiti imovinu zemaljske
veterinarske zaklade fakulte-
tu, poradio je na dobivanju
sredstava i mjesta za gradnju
novih fakultetskih zgrada i na
dodjeljenju fakultetskoga do-
bra fakultetu. Pisao je o dia-
gnosticiranju Suge, o proble-
mima lijeGenja konja od teta-
nusa, o zaraznoj anemiji konja, o sondiranju jednjaka i
Zeluca, o novom obliku plesimetra za velike domaée Zivo-
tinje, o veterinarskoj sluzbi u vojsci, o antivirusu, o sréa-
nom bloku kod konja (zajedno sa S. Rapiéem), o povijesti
veterinarstva u Hrvatskoj, posebno u vezi s osnutkom i
namjenom zemaljske veterinarske zaklade. Sudjelovao je
kod otkrivanja piroplazmoze konja u Posavini i ustano-
vljivanja mraclinske bolesti u Turopolju. Bio je vise go-
dina referent za na3u strudnu literaturu u Wiener tierdrzi-
liche Monatsschrift. Napisao veéi broj referata u Jug. vet.
glasniku i u Veterinarskom arhivu o stranim nauénim
radnjama i djelima. B. je u Hrvatskoj Enciklopediji strué&ni
urednik za veterinarstvo. Lj. J.
BOSNISCHE CORRESPONDENZ, izlazi 1878 i 1879 u
Sarajevu litografijom na jednoj strani novinskog formata i
donosi samo vijesti iz Bosne i Hercegovine (preko 180 bro-
jeva). Izdavadi i urednici su bili Heinrich Renner i Jan
Lukes,. H.K.
BOSNISCHE POST, izlazila od 3. L. 1884 do 2. XI. 1918
u Sarajevu, isprva triput tjedno, a poslije kao dnevnik. Bio .
je dobro ureden politicki list. Pokrenuo ga je gradski fizik
dr. Julije Makanec. H.K.
BOSONE, da Gubbio, * oko 1349, talijanski pisac. Nije
sigurno, da li je on autor nezgrapnoga i nedovrSenoga mo-
ralnog romana Avventuroso Ciciliano (oko 1340), gdje se
spominju takoder i aventure nekoga baruna, kako se bori

za »re di Schiavoniac.

LIT.. G. Mazzatinti, B. d. G. e le sue opere, u Studi di filologia
romanza I., 1884; G. Raffaelli, B. d. G. e le sue opere, u Gior_qule
dantesco XXXI., 1930. . D-ié.

BOSPOR, 1. u antikno doba tra¢ki Bospor, a u turskom
jeziku Bogazigi, tjesnac izmedu Evrope i Azije, spaja
Crno i Mramorno more, 30 km dug, 660—3300 m Sirok.
Najveéa mu je dubina 120, a najmanja 27 m. Bospor, kao
i Dardaneli, ima osobine rije¢ne doline erozijskog podri-
jetla. Po starijem miSljenju tekla je rijeka s nekada3njeg
Egejskog kopna u Crno more. Za gornjeg pliocena i stari-
jeg kvartera usijecala se njezina uska i vijugava dolina,
kako pokazuju dvije terase duz Bospora, u visinama od
80—100 i od 25—40 m. Porjeéje je tek u mladem kvarteru
bilo preplavlijeno morem, pa je nastao Bospor strmih
obala. 3to se tie smjera rijeke, J. Cviji¢ drZi, da je ona
tekla prema jugozapadu i da je imala karakter jezerske
rijeke. Po novijem miSljenju bila je na visini Carigrada
razvodnica, pa je odatle tekla manja rijeka prema sjeveru.

LOVRO BOSNIC
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BOSPOR

Jaka i hladna struja teCe na povrsini iz Crnog mora u
Egejsko brzinom od 3—4 km u satu, a na najuZem mjestu
9—10 km u satu. Donja slanija struja te€e suprotnim smje-
rom, Obale tjesnaca priliéno su gole, tek na jugu ima vise
zelenila,

Na § se Bospor §iri i €ini zaliv Biiylikdere. Na ulazu u
zaliv lezi Tarapya s nekada3njim poslani¢kim rezidencijama.
Od njeg na jug redaju se s obje strane naselja, zamkovi i
palade, dok je sjeverni dio slabo naseljen. Na juznom kraju
prodire u evropsko kopno zaliv Zlatnoga roga.

Zajedno s Dardane-
nelima ima Bospor ve-
liko geopolitiéko zna-
¢enje, pa je utvrden,
no utvrde su zastar-
jele. Strateska vaznost
tjesnaca isti¢e se vec
u klasiénoj starini, pa
kroz sva razdoblja do
danas. Za pitanje pro-
laza brodova kroz B.
i Dardanele - Darda-
nele.

2. Kimerijski B., an-

tikno ime za Kergki

\ < tjesnac izmedu Crnog

< Lid s FEERN i Azovskog mora. S
X = ‘“‘«7./1’ obje strane tjesnaca
< 7| osnovali su Arheanak-

\darpasa tidi Bosporsku drzavu,

dikdy ’ koju je u L. st. pr. Kr.

3 osvojio pontski kralj
|| Mitridat VI.
LIT.: J. Cvijié, Grund-
Pa— linien der Geographie und
Geologie von Mazedonien
BOSPOR und Altserbien, Pet. Mitt.,
Ergédnzungsheft 169., Gotha
1908; A. Philippson, Reisen und Forschungen im westlichen Kleinasien,
Pet. Mitt. Ergzh, 167, i 177., Gotha; A. Penck, Grundziige der Geologie
des Bosphorus, Berlin 1919, Z. DAi.
BOSSI-FEDRIGOTTI, Anton, grof, * Innsbruck 6. VIIL
1901, njemadki pisac. Borio se za svjetskog rata protiv
Italije na tirolskom boji§tu. Hrabrim tirolskim borcima
postavio je spomenik u knjizi za omladinu Kampf der
Kaiserjdger am Col di Lana (1934) i u romanu Standschiitze
Bruggler (1934). Roman Das Vermdichtnis der letzten Tage
(1936) crta dogadaje u jeseni 1918. G. 8.

BOSSUET, Jacques-Bénigne, * Dijon 27. IX. 1627, ¢ Pariz
12. VIII. 1704, Dijete &inovnitke porodice, veé u ranoj
mladosti odreden je za sveéenicki stalez. U osmoj godini
primio je tonzuru, a u trinaestoj je dobio kanonikat. Za-
pofeo je mauke u Dijonu kod isusovaca, nastavio ih u
Parizu u navarskom kolezu i na Sorbonni, odlikovao se
marljivo3éu i govornickim sposobnostima. G. 1652 postigao
doktorat teologije, zareden za svedenika i imenovan 3tras-
bur§kim arcidakonom, sa sjedistem u Metzu. Od 1653 do
1659 on je tu dovrdio svoju intelektualnu izobrazbu nepre-
kidnim &itanjem djela crkvenih otaca i sabora i dubokim
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proutavanjem svetih knjiga, koje je znao gotovo naizust.
Tu je zapoleo svoju karijeru propovjednika i vjerskog
polemidara.

Njegovo je prvo objavljeno djelo posveéeno pobijanju
protestanata (Réfutation du cathéchisme de Paul Ferry,
1655). Na poziv Vinka Paulskog povratio se u Pariz 1659,
gdje je propovijedac i stalno se nastanio. Za redom pro-
povijeda pet Korizmi (Carémes), od tih dvije na dvoru
(1662 i 1666), cetiri Adventa (Avents), od kojih dva na
dvoru (1665 i 1669). Izrekao je pet pogrebnih govora: u
spomen o. Bourfoinga (1662), Nikole Corneta (1663), Ane
Austrijske (1667), Engleske kraljice (1669) i vojvotkinje
Orleanske (1670). Drzao je takoder panegirike u cast sve-
taca, vjerska predavanja i t. d. Zbog tih govornigkih
uspjeha postaje kraljevom odlukom ugitelj dauphinu
(1670). Kako je prethodne godine bio imenovan biskupom
u Condomu, odrekao se te sluzbe, jer nije ondje boravio, i
kroz deset godina savjesno se trudio, da prijestolonaslje-
dnika, nemarna i prosje¢no nadarena, osposobi za buduéu
kraljevsku sluZbu. Sam je sastavio za njega ova djela:
Discours sur Ihistoire universelle (izd. 1681). Traité de la
connaissance de Dieu
et de soi-méme (izd.
1682) i prvi izradak
Politique tirée des pro-
pres paroles de I'Ecri-
ture sainte, Jedanaest
je godina proZivio na
dvoru, ali nije mnogo
utjecao na kralja, jer
nije bilo u njega dvor-
janskog duha, Ipak je
poku3ao kralja rasta-
viti od gde. de Mon-
tespan (1675). U fran-
cusku je Akademiju
izabran 1671. Nakon
prijestolonasljedniko-
ve Zzenidbe imenovan
je biskupom u Meauxu.
Zivo sudjeluje u opéoj
skupstini francuskoga
sveéenstva, koje mu

povjerava da izradi
Déclaration... en qua-
tre articles sur les
libertés de I'église gallicane (1682). Otada se sve do smrti
posvecuje vjerskim raspravama, propovijedanju i upravljanju
svoje biskupije. Uvjeren, da se crkve mogu opet ujediniti,
obara se na protestantske crkve (Traité de la communion
sous les deux espéces, 1686) i t. d., a osobito nastoji dokazati,
kako one ne mogu biti Suvari istine, jer im se misljenja bez
prestanka mijenjaju (Histoire des variations des églises pro-
testantes, 1688). U djelu Maximes et reflexions sur la co-
médie (1694, a izd. 1778) ustao je protiv kazalita, $to ga
je kao ustanovu spisima branio otac teatinac Caffaro. Na
misticku promi¢bu Mme Guyon i na njenu nauku o »&istoj
ljubavi« (kvijetizam) oborio se 1694 u knjizi La tradition
des nouveaux mystiques, sastavio osudu u 34 &lanka i pri-
silio Fénélona, pristau novoga naucavanja, da je potpise.
Jednako snazno napada i »libertince« (v. na pr. Oraison fu-
nébre d’ Anne de Gonzague). Svakom zgodom i unato&svom
galikanizmu brani pravovjerne misli. Ta polemigka dje-
latnost nije ga odvratila od propovijedi, ali nam je ostalo
malo govora iz toga posljednjeg razdoblja njegova Zivota,
jer ih nije potpuno izradio. Za Zenske samostane sastavio
je Meéditations sur UEvangile (1695) i Elevations sur les
Mysteres, u kojima ponavlja ono, §to je bitno u njegovim
propovijedima, a u obradbi pokazuje toliko njeZnosti i
pjesni¢kog poleta, da se te stranice mogu ubrojiti medu
najljepSa njegova nadahnuéa. Smrt ga je zatekla u mar-
ljivu radu, premda mu je bilo gotovo 77 godina.

Za Zivota B. je doSao osobito na glas kao govornik, a
i nakorr smrti ostao je slavam u prvom redu kao govornik.
Za razliku od mnogih svojih suvremenika istie, da se ne
zeli svidjeti sluSaocima: on ih Zeli pouéiti, potaknuti na
poboZnost i ganuti. »Jednostavnost i istina, izjavljuje B.,
dva su lijepa ukrasa kri$canskoga govornistva«. One se
mogu steéi samo ustrajnim radom, a odrZati samo nepre-
stanim proudavanjem Sv. Pisma i crkvenih otaca. Govor-
niku jedino Ziva vjera daje moé uvjeravanja, a ne polet

JACQUES BOSSUET
Po portretu H. Rigauda
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maite, &ega se govornik mora Euvati. Predmeti propovijedi
su ili dogmatski (Sur la bonté et la rigueur de Dieu [1653],
Sur la Providence [1662], Sur la mort [1662]), ili moralni
(Sur l'ambition [1662], Sur I'honneur [1666], Sur I'amour
des plaisirs [1666], Sur I’éminente dignité des pauvres dans
IEglise {1659] i t. d.). Pogrebni govor njemu je samo
propovijed, za koju mu daje sadrZaj Zivot osobe, koju
treba proslaviti. Da bi iz toga Zivota izvukao pouku, om
osvjetljuje samo stanovite strane u znadaju svoga junaka,
ili pak gleda u njemu samo predstavnika nekog opcenitog
tipa. Unato& nekoliko znacajnih stranica, koje se najviSe
citiraju (Oraison funeébre de Condé: prikazi bitke, ili
Oraison funébre d’Henriette de France: prikaz revolucije
u Engleskoj), u njima on ne Zeli biti Zivotopisac ili po-
vjesnik tih znamenitih pokojnika.

Ipak je B. umio biti i povjesnik. On je pokazao metodu,
kojoj je cilj strogost, i dokumentaciju s teZnjom za potpu-
nodéu. Ovamo spadaju Politique tirée de I'Ecriture sainte,
Discours sur Uhistoire universelle i Histoire des Variations.
No u pri¢anju uvijek mu prevladava vjera, pa i u povijesti
trazi samo argumente ili dokaze Providnosti U djelu
Discours sur 'histoire universelle prikazuje, kako se redom
rue carstva i time se pripravlja osnutak katoliGke crkve,
koja pobjeduje i jedina traje, jer vjera je »stalna veli-
¢ina«. U Politique tirée de I'Ecriture sainte B. razgraduje
teoriju apsolutnog kraljevstva, koje smatra najboljim obli-
kom vladavine. Vladar je sluga i namjesnik Boga na ze-
mlji; on utjelovljuje drZavu. Nije vezan nikakvim zako-
nima; njegova je volja zakon, no B. pretpostavlja, da za-
koniti kralj postupa po boZjim zakonima i po temeljnim
zakonima kraljevstva. Njegova Histoire des Variations
polazi od ove pretpostavke: sve, 3to se mijenja, lazno je, no
premda su prikazi Zivi, katkada pravilni i mjestimice dosti-
zavaju povijesnu istinu, ipak knjiga ostaje vile demonstra-
cija jedne teze negoli povijest.

Dijalektiéar u povijesnim knjigama o&ituje se jos sigur-
nije u polemici, u kojoj je odlutan i spretan. Umije po-
goditi glavne toéke svakog pitanja, pa pomoéu dubokog
poznavanja nalela i strogih dedukcija, on logiéno s pravo-
vjernog glediita ustanovljuje, da su teze, koje pobija,
krive. Njegov smisao za jasnofu i za jednostavnost Guva
ga od skolasti¢kih pogredaka (v. na pr. Instruction sur les
Etats d’oraison ili Maximes sur la Comédie).

B. ima sve odlike dobra govornika: uzbudljivost, uvjer-
ljiv naglasak, bogatstvo slika, redenicu Siroku i jedru, ali
uvijek jasnu, uravnoteZzenu, laku i prirodnu, No njegov
stil nije jednoli€no besjednicki svedan. Zamah mu je Sirok,
kako i dolikuje rjetitosti; podrZavap snaznom mastom i
strastvenim, katkada pjesnickim uvjerenjem, zna on biti i
priprost i srdadan, ako to predmet traZi. Njegov nadin
izraZavanja uvijek je u skladu s njegovim mislima. Njegov
jezik, pun izraza i slika uzetih iz biblije i svetih otaca,
ponesto je starinski prema jeziku njegovih suvremenika.
B. nije pristajao uz jezine &istunce, kojima je na &elu bio
Vaugelas. Bogatstvom i slikovito$éu svoga rjeénika bliZi je
16. stoljeéu negoli Cistuncima klasicima.

BIBL.: Oeuvres compiétes, Lachat, 31 sv., 1862—66; Oeuvres oratoires,
Urbain et Levesque, 7 sv., 1914—26; Correspondance, Urbain et
Levesque, 19 sv., 1909-—25; Maximes et réflexions sur la comedie,
Urbain et Levesque, 1930; Trait¢ de la concupiscence, Urbain et Le-
vesque, 1930; H. M. Bourseaud, Histoire et description des manmuscrits
et des éditions originales de B., 3. izd. 1898; Verlaque, Bibliographie
raisonnée des oeuvres de B., 1908,

LIT.: A. Floquet, Etfudes sur la vie de B., 3 sv. 1855; E. Gandar,
B. orateur, 1866; M. Réaume, Histoire de B. et de ses oeuvres, 1869;
Ch. Urbain et E. Levesque, Les derniéres anndes de B.: Journal de
Ledieu, 2 sv., 1928--29; J. Lebarcq, Histoire critique de la prédication
de B., 1888; G. Lanson, B., 1890; R. de la Broise, B. et la Bible,
1891; Th. Delmont, B. ef la Bible, 1896; Ingold, B. et le Jansénisme,
1897; A. Rébelliau, B., 1900; J.-A. Ouillacq, La langue et la syntaxe
de B., Tours 1903; A. Rébelliau, B., historien du protestantisme,
1909; E. Julien, B. el les Protestants, 1910; E. Longuemare, B. et la

. société francaise sous le régne de Louis XIV, 1910; R. Bonet. B. mo-

raliste, 1912; F. Brunetiere, B., 1913; A. Gazier, B. et Louis XIV.
Etude historique sur le caractére de B., 1914; E. K. Sanders, J.-B. B.,
London 1922; V. Giraud, Les moralistes francalis, 1923; Ph. Bertault,
B. intime, 1927; E. Baumann, B., 1929; V. Giraud, B., 1930;: G. de La
Batut, »L’oraison funébre d’Henriette d’Angleterre« par B., 1931; G
Truc, B. et le classicisme religieux, 1934. J. D-e.

BOSTON, 1. glavni grad sjeveroamericke savezne driave
Massachusetts, lezi na utoku rijeke Charles River u Bo-
stonski ili Massachusetts morski zaton. Grad ima 782.000
stan., s predgradima viSe od 1 mil, i sastoji se od viSe
razliitih dijelova. Najstariji i najveéi dio nalazi se na
pcluotoku juZno od Charles Rivera s uskim i savijenim uli-
cama te je nalik na evropski velegrad. To je trgovacka i
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BOSTON, Scollay Square
. (Enciclopedia Italiana)

%oslovna getvrt. Osnovade ga 1630 Englezi iz Bostona.
ako ga izgradiSe na tri brezuljka, nazvase ga isprva Tri-
mountain, a kasnije je prozvan Boston. Tu bijase za kralja
Karla II. sjediite opozicije protiv Engleske i 1773 ishodiste
borbe za oslobodenje. Buduéi da more prodire u zatonu
na nekim mjestima duboko u kopno, obalna je fronta
grada vrlo velika, pa je i ludki promet neobino velik i
opsezan. Parobrodarske su linije usmjerene poglavito prema
Liverpoolu, Glasgovu i Antwerpenu.

B. je duhovno srediite drZave Massachusetts. U njemu
su velike knjiZnice i zbirke, politehnika i glasovito Harvar-
dovo sveudilidte, u lijepom predgradu Cambridge. Boston
ima veliku izvoznu trgovinu Zita, bra3na, mesa, stoke i in-
dustrijskih proizvoda. U veleobrtu se isti¢u knjiZarstvo,
strojevi, pokudstvo, slador, kauduk i koZa. Tu se rodio
Benjamin Franklin. 0. 0.

2. Igra na karte, nastala u gradu B. i danas mnogo ra-
Sirena. Nju igraju &etiri osobe s 52 francuske karte.

3. Valcer, potekao iz Amerike, plede se u ¥ taktu s umje-
renim kretnjama, .

BOSTROM, Christopher Jacob, % 1797, + 1866, od 1840
profesor filozofije u Spsali, najznatniji predstavnik 3ved-
ske filozofije u pravcu, koji je zapoleo Biberg, produzili
Grubbe i Geiger, a s B-om se navrSuje do sustavna nacrta
i dalje izgraduje od mnogih nastavljaéa te salinjava glav-
nu struju filozofijske misli u Svedskoj. Nauka B-ova ozna-
¢uje se kao »racionalni idealizam« i spiritualizam, odnosno
Eersonalizam. Bitak je u osnovu svojem dulevan kao kod
eibniza i vrsi se u raznim oblicima s nejednakim stupnjem
znanja ili »svijesti o sebi«. Sve je pojava nekoga duhov-
noga principa, koji se u neizmjernosti svojoj zove Bog; —
on je u svem, i sve vufe snagu postojanja od njega, sve
Zivi po njem. Ideje stvari su momenti beskrajnoga %i-
vota, no u Bogu one nisu razludene kao u ljudskoj svije-
sti, veé je u svakoj sve; u Bogu su one tako umna bica,
koja sebe znajuéi i sve drugo nalaze u svojoj »svijestia. U
ljudskom nadinu one se dohvataju u okviru prostornoga i
vremenskoga zora i u kategorijalnim mjerama razuma, a
imaju za sebe svjedolanstvo iskustva ili empiri¢ku realnost.
No iskustvena datost njihova u osjetnom prikazu upuduje
na nadosjetne izvore. Otud se za B-a nadaje moguénost,
da prekoraéi granmice spoznaje, koje je povukao Kant, i da
se zaloZi za jedan »transcendentalizam¢, 3to vodi k osni-
vanju visega, duhovnim pogledima (idejno) uznesena bitka,
najprije u etiCkom nastojanju, koje se odreduje kao prevla-
davanje osjetnosti, i to ne zatiranjem nego oplemenjenjem
njezinim i iskori§éavanjem za umno-svrhovite izrazaje, a
onda i u religijskoj ulozi ostvarenja carstva BoZjega u
svijetu. U okviru tih misli dobiva svoje znalenje i dru-
Stveni Zivot kao bide svoje vrsti, koje ima svoj pojavai
oblik i ujedno zadatak, da razvije svoju ideju polazeéi od
njega. Najznalajniji oblik drustvenoga bica, drZava, ne
sluZzi samo organizaciji vlasti i prava nego i razvijanju
kulturnoga duha, §to ga kao svoj prinos pojedini narod
unosi u svedovjedanski krug, koji predstavlja sustav drzava.

Znatniji su B-ovi ulenici S. Ribbing (1816—1899), C. I.
Sablin (1824—1917), H. Edfeldt (1836—1909), A. Nyblaeus
(1821—1899), 1. Leander (1831—1907), C. P. Wittner (1837
do 1888).
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PORJECJE BOSUTA

BIBL.: Sabrana djela B-ova iza%la su u dva sveska u Upsali 1883 i
jedan u Stockholmu 1901. Izbor :gegovih djela.u _njemac‘.kom prijevodu
izaSao je u zbirci Philosophische Bibliothek, Leipzig 1923. A, B-a.

BOSUT, 1. lijevi pritok Save u Slavoniji, 187 km dug
s porjedjem od 3025 km?. Ime Bosut nosi od Gradista da}]e,
ali on nastaje zapravo sastavom potoka Bida i Breznice,
koji izviru ispod Dilj-gore. Ulijeva se u Savu kod sela
Bosuta. Plovan je do ApSevaca (40 km), a na duZini od
dvadesetak kilometara plovni su i njegovi pritoci Studva
i Spaéva. Potok Rvenica stvara ra&vanje (bifurkaciju) iz-
medu Bosuta i Vuke, koja te€e u Dunav.

2. Selo u Srijemu, na u3éu rijeke Bosuta u Savu, kotar
Hrvatska Mitrovica, sjedidte je opéine, ima 1176 stanov-
nika. U selu je motorni mlin. Z.D-i.

BOSWELL, James, * Edinburgh 29. X. 1740, + London
19. V. 1795, skotski knjiZevnik. Otac mu je bio poznati
sudac Alexander B, Lord Auchinleck. Po njegovoj Zelji
James uéi pravne nauke u Edinburghu, Glasgowu i
Utrechtu, ali se vide zanima knjiZevno3éu i politikom.
G. 1765—6 putuje po Evropi. Na Korzici se upoznaje s ge-
neralom Paolijem, koji ga upuéuje u politicke prilike svoga
zavifaja. Plod toga poznanstva bile su knijige An Account
of Corsica (1768) i Essays in Favour of the Brave Corsicans
(1769). Od 1786 bavi se odvjetnidtvom, neko je vrijeme re-
gistrator u Carlisleuy, a od 1789 stalno boravi u Londonu.
Zivotno mu je djelo The Life of Samuel Johnson (1791),
najbolji Zivotopis u engleskoj knjizevnosti. B. je za to dje-
lo sakupljao gradu od 1763, kad se u Londonu prvi put
sastao s dr. Johnsonom. Kasnije je &esto iz Skotske putovao
u London, da posjeti Johnsona (1772—84), s njime stalno
dopisivao, a 1773 poveo ga je na put u Skotsku i na Hebrid-
ske otoke. To putovanje opisac je u djelu Journal of a Tour
to the Hebrides (1785). Nakon Johnsonove smrti (1784)
dao se na opisivanje njegova Zivota. U tom se djelu, medu
ostalima, spominju i dva sastanka dr. Johnsona s hrvatskim
uenjakom Ruderom Boskoviéem (u Londonu 1760). B-ova
pisma izdao je C. B. Tinker (Oxford 1924). Njegov dnevnik
nedavno je otkriven i jo§ nije potpuno objavljen. Najbolje
kriti¢no izdanje Zivota S. Johnsona priredio je G. B. Hill
(Oxford 1887). - L T-a.

BOSZNAY, Istvan, % 1868, madzarski slikar krajolika.
Virtuozno interpretira Alfold, veliku madZarsku ravnicu,
i motive obale. Svoje impresije stavlja na platno poletnim
potezima, Dobio je mnogo plaketa i priznanja, a sada je
profesor visoke skole za likovnu umjetnost. J. G-1.

BOSCA -+ Nosnje. .

BOSKOVI¢ (dubrovagki). To su prezime potkraj 17. st.
nosile uporedo dvije razliéne dubrovacke kuée gradan-
skoga porijekla. Prema navodima poznatih »genealogija
dubrovackih antuninskih puéanskih rodova« osnivaé starije
kuée bio je upravo Stjepan Boskov iz Dola u dubrovadkom
primorju (»deriva da Dolli di Primorie«), koji je pocetkom
17. st, kupio u Dubrovniku jedno imanje, na koje je kasnije
do3ao stalno Zivjeti tek njegov sin Ivan, oZenivii se tu
oko 1635 Katom, kéerkom trgovca Rada Sladojeviéa. Ivanov
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brat Natal-BoZo poslije oleve smrti Zivio je i dalje u
Dolima, i tek su njegovi sinovi Mijo i Stjepan dosli iz
Dola u Dubrovnik za stricem Ivanom, gdje su se i oni
oZenili, i to: Mijo Franom pom. kapetana Petra Zubovi¢a,
a Stjepan oko 1680 u prvom braku Klarom pom. kapetana
Marka Ogriziéa iz Slanoga, a u drugom braku Pavom,
kéerkom gradanina Marina Staj. Frana Mijova obudovjevsi
oko 1675 u drugom braku podla je za Andriju Bernarda
Ricciardija.

Druga dubrovagka kuéa Boskoviéa dobila je svoje pre-
zime od Boska, koji je, kako kazuju malo prije spomenute
genealogije pulanskih rodova, dofao u Dubrovnik iz
Orahova (Boscho padre di dtto Nicolo venne da Orahovo
a Ragusa), a jo§ prije njega bio je do3ao upravo njegov
sin Nikola »da Orahovo, terra in Popovo«. Ovaj Nikola,
i opet prema navodima istih »genealogijac, i ne potjeCe iz
kuce, koja je veé u Orahovu nosila prezime Bozkovié, veé
se tim prezimenom prvi pofeo nazivati upravo Nikola
(»dal nome paterno di Boscho prese dtto Nicolo la casata
de Boscovich«). Dosavéi u Dubrovnik tu je Nikola stupio
najprije u sluzbu Rada Gledeviéa, u kojoj je po trgo-
vackim poslovima dospio na Istok, naro&ito u Novi Pazar,
i tu stekao imovinu, na temelju koje se kasnije sasvim
osamostalio. Vrativsi se s Istoka u Dubrovnik, Nikola se
oZenio Pavom, kéerkom trgovea Bara Petra Bettere, koja
mu je rodila ovu djecu: dvije Marije, od kojih se jedna
udala za Rudera Mar. Draghi, a druga posla u samostan,
zatim Natala-BoZu, Bartola, Ivana, Petra, Rudera i Anicu.
U antuninsko bratstvo 31. 1. 1726 bili su primljeni Natal
i Petar. Znanostima odnosno knjizevno3éu proslavili su se
od njih Bartol, Petar, Ruder i Anica. I,

L. Anica, * Dubrovnik 3, XI. 1714, + Dubrovnik 12. VIII.
1804, dubrovagéka pjesnikinja, sestra slavnoga matematidara
i filozofa Rudera. O njezinu obrazovanju ne znamo nista,
ali se iz njezinih pisama bratu Ruderu, a napose iz pjesnic-
koga joj rada vidi kultura uma i dude. Od nje nam je
saluvana boZiéna dramska scena Razgovor pastirski vrhu
porodenja Gospodinova (Mleci, 1758), zatim rukovet du-
hovnih pjesama Pjesni na &ast Prisv. Srca Jezusova, koje
se nalaze u molitveniku Srce prisveto Jezusovo razgledano,
zsljubljeno, ¢aséeno (Mleci, 1783). Osim toga napisala je
i nekoliko prigodnih pjesama. Z. M.

2. Bartol, * Dubrovnik 27. IV. 1699, + Recanati (Italija)
5. V. 1770, isusovac (od 1714), stariji brat Ruderov. Bio je
profesor humanistike, filozofije i teologije. Vrstan latinski
pjesnik. U prevelikoj Sednosti spalio je skoro sve pjesme
(ekloge i elegije).
~ LIT.: Sommervogel; Dolci, Fasti br. 15; C. B.; Culidev katalog dubr.
franj. bibl. br. 274, 275, MV,

3. Petar, % Dubrovnik 1705, + Dubrovnik 1727, hrvatski
pjesnik. Po majci je unuk pjesnika Bara Bettere, sin Nikole,
oca isusovaca Bartola i Rudera, te dominikanca Ignjata
Marije i pjesnikinje Anice. Temelje solidnog obrazovanja
i znanje jezika dala mu je najprije dubrovadka isusovacka
gimnazija, a onda mu je sve to produbljivao pristavski
polozaj u sluzbi republike uz tajnika enciklopedistu poli-
histora Ivana Mataliéa Aletina. Preveo je dvije Ovidijeve
heroide (Penelopa Ulisu i File Demefontu), podeo prevo-
diti tragediju P. Corneilla Le Cide i komedije J. B. Molitra.
Pjevao je pobozne pjesme, od kojih je jedan izbor za
p;)zt;:be misija izdan pod natpisom Hvale duhovne, Mleci
1729, -

LIT.: C. B. sv. III. E.F.

4, Ruder Josip, ¥ Dubrovnik 18. V. 1711, + Milan 13. IL
1787. Starinom potjee mu rod iz Orahova kod Popova
polja u Hercegovini. Stupivsi s 15 godina u red isusovaca
poslan bi 1725 u Rim, da se u tamosnjem kolegiju spremi
za svoje zvanje. Tu su na nj osobito djelovali uditelji
matematike i fizike Borgondio i Nocetti. Zasvjedod&ivai
spremu nekim radnjama o astronomiji i matematici, zasje-
dre 1740, jo3 za trajanja bogoslovskih nauka, ugiteljsku
stolicu u Rimskom Kolegiju. Kao matematidar trudi se
Bogkovi¢ ponajvise oko pitanja, koja su mu se posve pri-
rodno nametnula kod astronomskih i geodetskih poslova
ili kod razmisljanja o fizikalnim problemima. Po metodi
rada ist je geometar, koji svakom prilikom uzdize geome-
triju nad raun. Prva mu matemati¢ka rasprava Trigono-
metriae sphaericae constructio (1737) radi o konstruktiv-
nom odredivanju sfernih trokuta (v.) iz zadatih &esti; po
njoj je grafiCka metoda (— geometrija) u tom podrudju
dosla opet do ugleda. Zramenita mu je rasprava Des for-
mules différentielles de trigonometrie (1785). Po radnji
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Problema mecanicum de solido maximae attractionis (1743)
pripada mu prioritet kod rjeSenja zadatka, da se od date
mnoZine tvari naéini rotaciono tijelo, koje bi, djelujuéi po
ma kakvom zakonu, izvelo najveéu atrakciju na neku toéku
osi toga tijela. Njegovoj teoriji konusnih presjeka, kako
je skicirana u radnji Dimostfrazione facile di una prin-
cipale proprieta delle sezioni coniche (1746) i razradena
u treéem svesku njegova udZbenika Elementa matheseos
universae (1754), priznaje se velika vrijednost. Spomena
je vrijedna i njegova raspravica De apium cellulis.

Boskoviéa uz njegovo uditeljsko djelovanje zapadose
ve¢ za rana i druge zadace. G. 1742 pozva papa Bene-
dikt XIV. njega i jo§ druga dva rimska matematicara, da
ispitaju uzroke pukotinama na kupoli vatikanske crkve sv.
Petra i da kaZu, kako da se popravi i uévrsti njezina apsida.
I kasnije trazio se viSe puta u njega savjet kod udvriéi-
vanja i popravljanja monumentalnih gradevina, kao na pr.
carske knjizZnice u Be8u, crkve sv. Genoveve u Parizu
it. d. G. 1750 po nalogu papinu poduhvati se, da u drustvu
s Maireom izmjeri dva stupnja na meridijanu izmedu Rima
i Riminija, a usput da korigira kartu Crkvene drZave.
G. 1755 izdaSe oni o tom poslu djelo De litteraria expe-
ditione, od koga 1770 izade francuski prijevod Voyage
astronomique et géographique dans I'Etat de I'Eglise. Po-
stupak njegov razlikuje se u bitnim totkama od onoga, koji
je bio u obiaju kod francuskih mjerenja, i pokazuje zna-
menit napredak kod mjerenja baze. U vezi s tom geodet-
sko-astronomskom operacijom stoji njegov pokusaj ratuna
za izravnanje pogreSaka. S pomoéu vrlo duhovitoga geome-
trijsko-mehaniékog razmatranja odreduje on srednju vri-
jednost sploStenosti zemlje po svim dotad izmjerenim me-
ridijanskim stupnjevima. Njemu se pridaje zasluga, §to je
prvi naslutio, da bi otkloni njihala od vertikale poradi
pritezanja gord mogli imati sistematski karakter. Bio je
predlozio pokus, kojim bi se dala odrediti srednja gustoéa
zemlje mjereéi otklon njihala, §to ga izvodi poznata mno-
Zina vode, koju donese plima u koji morski tjesnac, ili koju
bi mogli skupiti u zagradenoj kakvoj dolimi.

Od radnja, sto ih je dovrdioc u Rimu, spominjemo jo$
samo De viribus vivis, 1745; De lumine, 1748; De conti-
nuitatis lege et consectariis pertinentibus ad prima mafe-
riae elementa eorumque vires, 1754; De lege virium in
natura existentium, 1755; De materiae divisibilitate et prin-
cipiis corporum, 1757. U to ga jedna diplomatska misija
odvede iz Rima. U razmirici, koja je bila nastala izmedu
republike Luke i Toskane poradi granica i nekih voda, a
koji se spor imao rijesiti pred carem Franjom I., zastupao
je on interese Luke. U travnju 1757 doSao je preko Mle-
taka, Trsta, Ljubljane i Graca u Be& i ostao ondje do
ozujka iduée godine. Lukezi su bili vrlo zadovoljni s uspje-
hom, 8to ga je postigao i, da mu se oduZe, podijelife mu
svoje plemstvo. U Befu je 1758 izaslo njegovo najslavnije
djelo Philosophiae naturalis theoria redacta ad unicam le-
gem virium in natura existentium; drugo izdanje izaslo je
u Mlecima 1763, a 1922 pre§tampano je u Londonu to
mletatko izdanje paralelno s engleskim prijevodom.

To je bilo glavno djelo o filozofiji prirode u ono vrijeme,
kad je najZivljim poticajem na filozofsko-kritika istrazi-
vanja bila opreka izmedu misljenja Leibnizova i Newto-
nova. U njemu je on prvi izvrio prijelaz od materijali-
stike, korpuskularne teorije na pravu atomistiku. Atom je
njemu prosta, neprotezna, nedjeljiva tocka, koja je sredi-
te sile. A sila, kojom jedan atom djeluje na drugi, zavisi
o njihovoj udaljenosti. Ona je atraktivna u nekoj udalje-
nosti, a prelazi u repulsivnu, kad se udaljerost umanji. Do
toia zakona sild u prirodi, na kojemu osniva svoju atomi-
stiku, doveo ga je princip kontinuiteta. I najveéi dio rada
njegova o mehanici nalazi se u ovom djelu. I svoju osobitu
nauku o prostoru i vremenu prenio je u nj iz latinske epske
pjesme Philosophiae recentioris a Benedicto Stay versibus
traditae, libri X, 1755. Kao dodatak ovome Stayevu djelu
izagli su medu ostalim i ovi vaZni Boskoviéevi &lanci: De
motyu absoluto, an possit a relativo distingui i De vi iner-
tiae. Po njima je Boskovié potpun relativist, koji ne samo
da pobija misljenje Newtonovo, da se po centrifugalnim
silama, koje nastaju kod rotacija, moZe razlikovati apso-
lutno kretanje od relativnoga, nego je duboko uvjeren, da
mi apsolutno kretanje nikada ni na kakav naéin ne mo-
zemo razlikovati od relativnoga, koje jedino mozZemo za-
mjeéivati. Veoma zanimljivo raspravlja on i o tom, da li je
sila inercije relativna s ozbirom na neki prostor ili apso-
lutna.

BOSKOVIC

SLIKA RUDERA BOSKOVICA 1Z G. 1760
Dubrovnik, Franjevacki samostan

Do 1759 zivio je Boskovié stalno u Rimu, no kad su pro-
gonom isusovaca u Portugalu nastala vremena za taj red
opasna, ostavi Rim. Ljeti te godine pode na put kroz Ita-
liju, Francusku, Nizozemsku i Njemacku. ZadrZavsi se
neko vrijeme u Parizu, ode u London. Kr. Uteno drustvo
izabra ga svojim élanom, a on mu od zahvalnosti posveti
spjev De solis ac lunae defectibus (1760). Francuski prije-
vod toga djela stampan je 1779 pod natpisom Les éclipses
i posveéen kralju Luju XVI. Boskovié je biran u to dru-
itvo poglavito kao astronom, ali je svojom filozofijom
prirode jos za Zivota stekao u Engleskoj znamenite pri-
stae J, Priestleya i J. Robisona; preko Faradaya i W.
Thomson-Kelvina osjea se ondje njegov utjecaj sve do
najnovijeg doba. Kako se 5. VI. 1761 océekivao prolaz
Venere ispred Sunca, publicira Bokovi¢ 1760 raspravu On
the next approach of the transit of Venus over the Sun,
a Kr. Ugeno druitvo posla ga u Carigrad radi motrenja te
pojave; no on ne stiZe onamo na vrijeme. U Carigradu se
razbolje i osta zbog toga ondje sedam mijeseci; Comte de
Vergennes, francuski poslanik, brinuo se za nj. U dokolici,
oporavljajuéi se od bolesti, preveo je na talijanski Razgo-
vor pastirski vrhu porodenja Gospodinova, koji je ispje-
vala sestra mu Anica. Ona se svagda raduje, kad od brata
Rude dobije pisma ili knjige »naski prilijepo ispisanec.
S engleskim poslanikom J. Porterom pode krajem svibnja
1762 iz Carigrada preko Bugarske i Moldavije u Poljsku.
Taj put opisa u Giornale di un viaggio da Constantinopoli
in Polonia. Prijevod toga dnevnika objavio je 1937 Dusan
Nedeljkovié.

Iz VarSave uputi se u Krakov, odakle se preko 3Sleske i
Austrije potkraj 1763 povrati u Rim, koji ubrzo ostavi,
dobiv3i iz Milana poziv na stolicu matematike u sveudi-
litu u Paviji. Podetkom 1764 zapode uliteljsko djelovanje
u Paviji, gdje osta Sest godina. G. 1765 uredena je po
njegovoj osnovi i pod njegovim nadzorom zvjezdarnica
u isusovalkom kolegiju di Brera u Milanu; radi poslova
na zvjezdarnici &esto je odlazio iz Pavije u Milan, a 1770
sasvim se preselio onamo. Boskovié¢ je veé¢ u Rimu radio
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na astronomskom polju, no veliku djelatnost kao astro-
nom razvi tek ovdje. Proglasivéi osnovnim nacelom prak-
titke astronomije, da se instrumenti mogu s koriSéu upo-
trebljavati tek onda, poSto su im proucena sva svojstva
i .odredenre sve mane, pa podto su nadene metode, kako
da se eliminiraju pogreske, koje otuda potjelu, dade se
odmah na to, da ispita i dotjera sve instrumente opserva-
torija. Jo§ 1766 ispitao je od stupnja do stupnja razdiobu
limba na sekstantu, i to svojom metodom, koja se u na-
gelu ne razlikuje od modernoga postupka. Tako mu isto
ispita ekscentricitet i vertikalnost. No najveéu brigu po-
sveti zidnomu kvadrantu, uinivdi tom prilikom zpatno
otkriée: mikrometarski klin. Uredbama mikrometrijskim
bavio se mnogo. O tom radi ve¢ njegova rimska rasprava
De novo telescopii usu ad objecta coelestia determinanda,
1739, U Milanu je kanio izvesti pokus, koji bi imao odlu-
¢iti medu emisionom i undulacionom teorijom svjetlosti.
Imao se naime sagraditi sektor od deset stopa polumjera,

s dva dalekozora, od kojih bi se jedan napunio vodom. Po .

teoriji emisije, uz koju je Boskovié pristajao, brzina je
svjetlosti u vodi veéa nego u uzduhu. Ako se jo§ uzme,
da na svjetlosne Cestice ne djeluje kretanje zemlje, onda
bi aberacija zvijezda, motrenih dalekozorom s vodom, mo-
rala biti manja, nego 3to je daju druga opazanja. Taj je
pokus izveo G. B. Airy tek 1871 u Greenwichu. Bosko-
viéevu izvedbu omele su spletke Frisija i La Grangea, koji
je bio stariji astronom brerskoga opservatorija. 1 ako je
zvjezdarnica bila vlasnidtvo isusovaca, becki je dvor imao
vrhovni nadzor. Misleéi kancelar Kaunitz, da nema jadih
znakova Zivota i nau¢noga rada na zvjezdarnici, prigovorio
je tome. Sto je sve uradio u milanskoj zvjezdarnici i §to
jo$ kani izvesti, potanko je prikazao Bogkovié u predstavci,
koju je u veljadi 1772 poslao knezu Kaunitzu. Medutim
su prilike na zvjezdarnici postale vrlo teske, pa je Bosko-
vié poéetkom kolovoza 1772 rijeSen sluzbe na zvjezdarnici.
Kako je uz to iduée godine papa dokinuo isusovalki red,
osta Boskovié i bez toga utodi§ta. Jedan &as pomisljaSe,
da se skloni u Dubrovnik, kamo se po svom odlasku jedan
jedini put 1747 bio navratio. No Zeleéi izvesti jo§ razne
osnove, uputi se potkraj 1773 u Pariz, gdje je imao dosta
prijatelja. Njihovim zagovorom osnovano je za nj mjesto
ravnatelja optike za pomorstvo. Veé ranije, a napose tim
povodom, bavio se mnogo teorijom ahromatskoga daleko-
zora. Njegove optitke radnje pokazuju, da je bio ne samo
teoretiCar, nego i vje§t eksperimentator, napose kod odre-
divanja loma i disperzije raznih vrsta stakla. U Parizu je,
kao veé i prije u Rimu i u Londonu, mnogo puta zastupao
trgovatke i politiCke interese dubrovake republike. U
francuskoj prijestolnici imao je i dosta protivnika, od ko-
jih bijaSe najodresitiji D’ Alembert. Boskovi¢ je proZi-
vio i dosta neugodnih &asova u prepirci s Rochonom radi
Erioriteta kod objektivnoga mikrometra i u raspri s La

laceom radi odredivanja putova kometa. K tomu &esto
pobolijevase, pa ga sve to sklone, da u kralja zatraZi do-
pustenje, da ode u Italiju, gdje je kanio izdati neka svoja
djela. U svibnju 1783 dode u Bassano i tu osta dvije go-
dire, zabavljen oko 3tampanja velikih pet svezaka svojih
Opera pertinentia ad opticam et astronomiam, koja iza-
dose 1785. Svrdiv§i taj posao, zaputi se preko Mletaka i
Ancone u Rim, odakle se preko Firence povrati u Milan,
gdje je jo§ radio na dodatcima spomenutom Stayevu djelu.

U posljednjem pismu od 28. VIIL 1786, 5to ga je pisao
sestri Anici, veli Boskovi¢ na poéetku: »I ja sam zdrav u
svemu ostalomu izvan glave, koja je oslabila, da ne mogu
s njom ¢&init ni u dugo ni kako bi se htjelo i kako sam
prije Cinio«. A svrSava rijeCima: »Moja se svrha pribli-
Ziva; imam 76 godiSta i ¢éutim slabos. S Bogom.«

Sahranjen je u crkvi S. Maria Podone u Milanu.

LIT.: Zivot i ocjena djela Rugjera Josips Boskoviéa, Rad HA, knj.
87, 88 i 90, god. 1887—88, posveten sav B-¢u prigodom stogodiSnjice
smrti. Tu je Zivotopisna crta od F. Raclkoga, dopisi Boskoviéevi od
G. Gelcicha i Schiaparellije, B-ev rad na polju astronomije i meteoro.
logife od J. Torbara, B-ev rad na polju fizike od V. DvorZaka, Filo-
zotijski rad Rugjera Josipa Boskovica od Fr. Markoviéa. — V. Variéak,
Matematicki rad Boskovicev, dio 1., Rad, knj. 181, 1910; Isti, Ulomak
B-eve korespondencije, Rad knj. 185; Isti, Drugi ulomak B-eve kore-
spondencije, Rad knj. 193; Isti, Nekoliko pisama B-evih, Rad knj. 241;
Isti, G. V. Schiaparelli, Rad knj. 190; Isti, B-eve biljeske o apsolutnom
i relativnom kretanju, Rad knj. 190; Isti, U povodu driavnog izdanja
Bolkovideva djela »Theoria philosophiae naturalis«, Rad knj. 230; Isti,
Prilozi za biografiju RudZza Boskovica, Rad knj. 232, 234, 236; J. Maj-
cen, Matemati¢ki rad Boikovidev, ll. dio: Sectionum conicarum ele-
menta, Rad knj. 225; V. Radatovié, Nekoliko hrvatskih pisama Ru-
dera Bolkovica sestri Anici, Rad knj. 232; Spomenica Rugjera Josipa
Bo3kovica, izdalo Dubrovadko katolicko dru$tvo »Boskovié«, Dubro-

vaik 1911; H. Bedarida, Amitiés frangaises du Pére Boscovich, Rege-
tarov zbornik, Dubrovnik 1931: L. Cermelj, Roger J. Boscovich als

173

Relativist, Leipzig 1929; S. 8kreb, Osnovi B-eve fizike, Hrvatska smotra,
V., 1937; D. Nedeljkovi¢, R. J B., Dnevnik s puta iz Carigrada u
Poljsku, Beograd 1931, V. Vk.

Boskovi¢ filozof. U filozofiji je B. najpoznatiji po svojoj
jednostavnoj dinamistickoj atomistici. Newton i drugi
drzali su, da se tvar moZe svesti na nedjeljive, silama nabi-
jene Cestice (atome). Da bi mogli protumagiti djelovanje
prvih Cestica, pripisali su im privlaénu i odbojnu silu (uto-
liko dinamigka atomistika). No po Newtonu te bi Zestice
bile proteine; a »nedjeljiva proteZnost« veé je po samom
pojmu protivurjeéna. B. je svojom teorijom uklonio to
protivurjefje iz sistema dinamitke atomistike, a posljedice
toga stava bile su od epohalnoga znadenja kako za klasi¢nu
tako i za suvremenu fiziku, On je sasvim napustio pro-
stornu proteZnost prvih Cestica. Preostala mu je jedno-
stavna dinamicka neproteznost, Cista sila. Osnovni sastavni
dijelovi tvari nisu »Cvrsti« elementi, nego potpuno nepro-
tezne tockice, i to iskljudivo u smislu fizidkih sila: jedno-
stavne, nedjeljive, neproteZne, istovrsne, dinamidke (silama
nabijene) to¢ke. Sve te toCke jednako potpadaju pod opéi
zakon uzajamnih sila, koje su u najmanjim razmacima
odbojne, a u odredenim velikim razmacima privlaéne, dok
u medurazmacima naizmjence prelaze iz odbojnih u pri-
vlaéne i obratno. Sam pojav tvari kao i sva raznolikost
tvarnih agregata potjele iskljulivo od razlitnih poloZajnih
kombinacija spomenutih togaka. Zakon neproninosti tvari
i zakon neprekidne postupnosti vrijede opéenito.

B-eva je teorija jednostavna, jer se cijeli materijalni
svijet tumadi jednim jedinim, jedinstvenim zakonom sila,
a ne mno§tvom sila razliitih zakona, Ona je osim toga
dinamisti¢ka, jer se prema njoj ne radi naprosto o nosio-
cima nekih sila (to bi bio dinamiéki sistem), nego se tvar
iskljuéivo sastoji od samih sila. Ona je ipak afomistika,
jer se te prve osnovne sile po svojoj arhitektonskoj iz-
gradnji moraju smatrati sitnim neproteznim sredi§tima
sila, upravo to&kicama (atomima) sila.

B. najradije govori o »toékama«, a ne o &esticama ili
atomima, jer Cestica i atom kao da ukljuduju pojam pro-
teznosti, Zasto su sve tocke kvalitativno istovrsne ili
homogene? B. odgovara: Jer su sve jednostavne, nedje-
ljive, neprotezne, dinamicke, pa jer konadno sve potpa-
daju pod isti zakon, pod zakon, na kojem se osnivaju
neproniénost i gravitacija. Leibnizovi uéenici prigovaraju,
da se nikad ne mogu naéi ni dva potpuno jednaka ili sli¢na
lista. Kako bismo onda mogli protumaditi cijeli materijalni
svijet kvalitativno istovrsnim jedinicama? Na to B. odgo-
vara ovim primjerom: Zamislimo veliku knjiZnicu s mnogo
knjiga razliGitoga sadrzaja na razliditim jezicima. Sve su
knjige, razumije se, napisane slovima. Zamislimo sad, da
slova nisu razli¢ni neprekidni geometrijski oblici, nego da
su nastala sastavljanjem sitnih istovrsnih crnih tockica.
Zamislimo dalje, da su te todkice jedna drugoj tako blizu,
te razmak izmedu njih ne moZemo opaZati prostim okom
nego samo sitnozorom. Razli¢nim poloZajnim kombinaci-
jama takvih istovrsnih toCkica postizavaju se razli¢iti oblici
slova, a slovima rijedi, i to u razli¢itim jezicima. I tako su
cijele knjiZznice sa svim svojim knjigama razli¢itoga sadr-
Zaja na razli¢nim jezicima konalno samo razlifite poloZajne
kombinacije nepregledno mnogih istovrsnih crnih toékica.

Nietzsche je B-a poredio s Kopernikom. Naglasio je, da
su oni bili najveéi i najnadmoéniji neprijatelji naSeg osje-
tilnog znanja, a da su svojom novom naukom odnijeli naj-
veéu dotadadnju pobjedu nad osjetilima. OpaZajno nam se
¢ini, da zemlja miruje i da se sunce krefe. Kopernik je
protivno dokazao: da sunce miruje, a da se zemlja krece.
Opazajno nam se nadalje &ini, da je materijalni svijet
protezan. B. je protivno izvodio, da je protega materijal-
noga svijeta prividna, a da se tvar konaéno sastoji od samih
neproteznih todkica. Usprkos tome je B. u povijesti filo-
zofije i u povijesti prirodnih znanosti razmjerno malo
poznat. U njima se mnogo vise spominju imena onih, koji
su poslije B-a, dakako, ponajviSe neovisno o njemu, u prin-
cipu zastupali sliénu teoriju. Tako u filozofiji Kant i
Schelling, a u fizici Ampére, Cauchy, Fechner i drugi. 1
suvremena se fizika u mnogom pogledu osniva na onom
»tipu« teorije, §to ga je prvi postavio i zastupao B. Prema
suvremenoj fizici tvar nije staticko-mehanicka Cestica, nego
je &vor energije na elekiromagnetskom polju. Ona prema
tome ima dinamidko-energeticko, zapravo elektro-dinamicko
znaéenje. Svaki se atom ima poreditis planetnim sustavom.
Negativno nabijeni elektroni kruZe (dinamizam!) oko pozi-



174

tivno nabijene atomske jezgre. Svaki je atom mikrokozam.
Tvar nije mriva (staticka) supstanca, veé naprotiv, ona je
»dinamicki agens«, »agens« koji je izvan prostora i vre-
mena, a koji se sam sastoji od bezbroj jedinica (atomizam!).
Prema novoj Schrédingerovoj teoriji (1927) tvar je &ista
valovna energija; protoni i elektroni tek su »valovni pa-
keti«. Do sliénih zakljuCaka vodi i Heisenbergova teorija.
Bez obzira na svoju vrijednost te nam najnovije teorije
veé svojom suvremenoSéu daju pravo, da uvrstimo B-a ne
samo medu najveée ulenjake svoga stoljeéa, nego i medu
prve novovjeke mislioce uopde.

LIT.: Osim Markoviéeva prikaza (Rad 87—88): K. Stojanovié, Ato-
mistika, Jedan deo iz filosofije Rudera Josipa Boskovica, Ni§ 1892; M.
Oster, Roger Joseph Boscovich als Naturphilosoph (Inaugural-Disser-
tation), Coln 1909; S. Zimmermann, BoSkovicev filozofski nazor o svi-
jetu, Hrvatska smotra, V., 1937; V. Keilbach, Ruder Josip Boskovic,
Njegova jednostavna dinamistiCka atomistika, Zagreb 1937; D. Nedelj-
kovi¢, La philosophie naturelle et relativiste de R.J. B., Edit., de la Vie
universitaire, Pariz 1922. V. K-h.

Boskoviéev profil. 1z loze Boskovi¢a, koji su bili katolici
od davnine, izrastao je kao najugledniji izdanak Ruder
Bogkovié, unato& pulanskom podrijetlu, duhom i vlada-
njem pravi aristokrat. Slobodno tlo dubrovacke republike,
kriéanski odgoj, uvrijeZen gosparski ponos, Siroki po-
gledi po cijelom podruju znanja i umijeéa, razgranjene
veze sa Zapadom uz osobnu darovitost omoguéiSe razvoj
velike Bogkoviéeve liénosti. Svestrano obrazovan tadadnjim
pojedinaénim naukama i filozofijom naSao je u isusovackom
redu poticaj i sredstva, da se posveti osobito matematici,
geometriji i astronomiji. Nadovezujuéi na teorije Newtona
i Leibniza zahvatao je svojom dalekovidno§éu vise vjekova
unaprijed. Nauéavanje, da atomi nemaju proteznosti, zna-
&ilo je prekid s protivhom tezom skolastiéne filozofije.
Neki su izveli iz toga zakljudak, da BoSkovié¢ ne priznaje
razliku izmedu duha i materije. Boskovié ih je najodluénije
oprovrgao. U sporu s engleskim ufenjakom Priestleyem,
koga je inale vrlo cijenio kao fiziara, o§tro je osudio sve
one, koji bi u njegovoj jednostavnoj atomistici traZili
oslon za materijalizam. Boskovié je drZzao, da se razlika
izmedu tijela i dude moZe dokazati i bez tjelesne prote-
Znosti. Glavni je dokaz za to, §to su atomi neprobojni i ne
mogu misliti, dok naprotiv dusi pripada svijest i misljenje.
Stoga on i zadrZava naulavanja filozofijske psihologije,
da je dusa jednostavna i besmrtna, a kao noetidar ne
nalazi razloga, da prihvati agnosticizam. U svojoj teoriji
prirode vidi najbolju potporu za dokaze teodiceje o eksi-
stenciji Boga.

Mocéna organizacija isusovaikoga reda oslobodila je Bo-
Skoviéa skrbi za vlastito uzdrzavanje. Ali kad je isusovaé&ki
red bio ukinut, nije B. viSe mogao da Zivi samo duho-
vnomu Zivotu i nauci. Nadosla je borba za opstanak, koju
je valjalo kako tako rijesiti. Tu se javlja teska pojava, u
kojoj ima i tragidnosti: Bo%kovié, koji svojom naukom
pretjeCe najveéi dio svojih suvremenika, mora povezati
svoju materijalnu eksistenciju s druitvom, koje propada.
Silnem snagom odzvanja podzemni tutanj revolucije, a on
dobiva svoje uzdrZavanje od knezova, princesa, vojvot-
kinja, kraljeva, careva. Zato neprestano strahuje. Cesto
pada i u razdraZenost. Katkada nije siguran, ne ée li za
koji mjesec ostati na ulici. U njegovoj domovini nije bilo
ni najprimitivnijih uvjeta za ostvarivanje njegovih ude-
njackih nacrta, koji su traZili skupe zvjezdarnice, najto-
¢nije instrumente i velike knjiZnice. U Dubrovniku nije
mogao Zivjeti ni kao umirovljenik, a isto tako ni u drugim
hrvatskim gradovima. Morao se drZati Italije, Francuske,
Engleske, Austrije, a nije bio ni Talijan, ni Francuz, ni
Englez, ni Austrijanac. Uz mudru obzirnost trebalo je tu
znataja, da &ovjek ne postane izdajica svojega uvjerenja
i odmetnik od svojega roda. Krecduéi se izmedu Rima,
Milana, Pariza, Londona, Be&a, Variave i Carigrada kao
pripadnik kulturne zajednice, koju bismo retrospektivno
mogli nazvati Zapadom, nije Bogkovié ipak nikada zabo-
ravio svoje domade grude, u kojoj se nalazilo njegovo
korijenje. Priznavao se Slovincem po uzoru Gunduliéa i
Palmotiéa. Materinska rije¢ pratila ga je svuda kao i zavr-
Setak njegova prezimena na -vié, koji je svakomu kazivao
veé na prvi pogled, kakvoga je koljena. Knjizevni su mu
jezici bili latinski, talijanski i francuski, a na hrvatskom je
pisao samo listove svojoj sestri Anici, svojemu bratu Bar-
tolu i svojim dubrovalkim prijateljima i znancima. U Beéu
je s odudevljenjem pozdravljao hrvatske vojnike nazivajuéi
ih »nasim Hrvatima«, u Bugarskoj je hvalio kao sunarod-
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njake Bugare, u Poljskoj Poljake, drZeéi sve slavenske
jezike narje&jima jednoga jezika.

Pred smrt je bolovao od utvaranja, da ga progone. Bog
zna, na osnovu &ega se razvilo to bolesno duSevno stanje.
No nije li u tom bilo i nesto istine? Evropski uéeni svijet
ga je dodule slavio knjigama, broSurama i letacima, evrop-
ske su ga akademije birale za svoga &lana, u mnogim su
udenim zavodima i palaama visjeli na pocasnim mjestima
njegovi portreti, ali u svemu tomu nije bilo one potpune
srdadnosti, koja ujedinjuje sve nase doZivljaje i sva na3a
djela na domaéoj grudi i u vlastitom narodu. Unato& sla-
vljenju tudinaca Boskovié¢ je umro bez prave suéuti nje-
gove okoline. Nitko mu nije bio na sprovodu, kada mu
je tijelo pokopano u milanskoj prvostolnoj crkvi. Srce mu
je preneseno u Dubrovnik i sahranjeno u katedrali sv.
Vlaha,

Ljubav rodenoga grada pratila ga je i poslije smrti. U
dubrovagkoj katedrali postavljena mu je 12. VI 1787
spomen-ploéa, a na dubrova&koj vijeénici g. 1863 reljefno
poprsje. Od &esti ga kao ulenjaka slavi &itav svijet, a
cjelovito njegovo djelo ulazi kao sastavni dio u kulturu i
predaju hrvatskoga naroda, koji je bastinio i cjelokupnu
dubrovadku knjiZevnost. Zanimanje hrvatskih uéenjaka za
njegovu nauku, Bukov&ev portret (1920), mramorno po-
prsje Tome Rosandiéa pokraj zgrade Hrvatske Akademije
u Zagrebu (izradeno 1910), golem spomenik Ivana Me-
$troviéa, odreden za Dubrovnik i modeliran zasada u sa-
dri, sve su to jaki dokazi vjekovanja velike li€nosti Bosko-
viéeve u uspomeni i u misli hrvatskoga naroda.

LIT.: J. Zovko, Boskovi¢i u selu Orashovi Dol, Vrela i prinosi 8,
Sarajevo 1938; Skreb, Osnovi Bolkoviceve fizike, Hrv. smotra, V., br.
5—6, Zagreb 1937 F. Kesterlanek, Ruder Boskovic u portretima i
spomenicima, Vrela i prinosi 12, Sarajevo 1941; K. Draganovié, Donja
Hercegovina prije 300 godina, kalendar Napredak, Sarajevo 1935; B.
Truhelka, U Parizu enciklopedista, Savremenik, Zagreb 1928; Isti,
Bodkoviceva »vita domesticac, Savremenik, Zagreb 1929; Isti, Afera
o. Lavalette, $isiéev zbornik, Zagreb 1929; Isti, Boikovi¢ u Versaillesu
markize Pompadour, Misao, Beograd 1928; Isti, Prvi poraz Rudia Bo-
§kovica, Misao, Beograd 1930. P. G.

Boskoviéev duh. B. u svom glavnom djelu Theoria philo-
sophiae naturalis iznosi golemi zadatak, da se iz smjeStaja
svih atoma svijeta i njihovih brzina u nekom &asu odredi,
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kakvo ¢ée biti gibanje atoma; ako je pozmat zakon sila,
koje vladaju medu atomima, taj je zadatak matematicki
odreden, ako i rjedidba njegova »nadilazi sve sile &ovje-
&jega umac; a zakon sila mogao bi se nadi, ako je poznato
gibanje atoma kroz makar kratko vrijeme. Takvu bi za-
dadu mogao rijediti »um (lat. mens), kojemu bi snaga bila
tolika, kolika treba za valjanu obradbu takvih zadaa i
za jasno shvadanje njihovih rjesidbi«; »a upoznavsi zakon
sila i namjes§taj i brzine i smjer svih atoma u neki ¢cas
mogao bi takav um predvidjeti i proreéi sva buduéa nuzna
gibanja i stanja i sve nuzne prirodne pojave, koji o njima
kakogod zavise«; »taj bi um mogao takoder biti konadan,
ako je konadan broj atoma«. Medutim po samom B. taj je
zadatak iluzoran, jer ne uzima u obzir »slobodna gibanja,
koja se radaju odredbama slobodnih duhova« Sliénu mi-
sao izrie kasnije Laplace, doduse — s gledista dinamike
— manje precizno. Kao bezuvjetni pristasa uzroénosti pri-
pisuje on zamisljenom umu (franc. intelligence), da doista
»ni§ta ne bi bilo neizvjesno za nj, te bi buduénost kao i
prodlost bile pristupne njegovim o¢ima«. Na Laplacea
svraéa paZnju E. Du Bois-Reymond, koji za zamisljeni um
uvodi — danas vrlo poznati — naziv Laplaceov duh
(Laplacescher Geist). Doduse kasnije on nalazi, da bi tre-
balo reéi Leibnizov duh, jer veé Leizniz govori o duhu
(franc. esprit) silnih tehni¢kih sposobnosti, koji bi na pr.
mogao sagraditi ladu, koja bi bez vodstva poila i stigla
u Zeljenu luku. Ipak Du Bois-Reymond ostaje kod prvoga
naziva, jer se »udomio«. Medutim na to treba primijetiti,
da bi Leibnizov duh »mogao u opsegu svoje prodirnosti
vidjeti i predvidjeti u svakoj korpuskuli« neposredno, »§to
se zbiva i 5to ée se zbivati u toj korpuskuli i izvan nje« i
ne bi mu trebalo rjesavati zadatka, koji je »Laplaceovue,
zapravo »Boskoviéevu« duhu stavljen u smislu Newto-
nove mehanike.
: R. Boskovié, Theoria philosophiae naturalis, § 379, 1758,
5.384, lat.-engl. izd.; P. S. Laplace, Essai philosophique sur les proba-
ilités, 1814; E. Du Bois-Reymond, Uber die Grenzen des Naturerken-
nens, 1872 i nova izd. (predavanje); G. W. Leibniz, Réplique aux réfle-
xions ... de Mr. Bayle, 1702; S. Hondl, Pogledi suvremene fizike, Rad
knj. 236, 1929, St. H.
Boskoviéeva prizma je optiéka »staklena prizma pro-
mjenljiva kuta« (opti€ka je prizma prozirno tijelo, kojemu
su dva dijela povriine ravna). Ona je sloZena od dva ko-
mada stakla istoga kemijskog sastava: plankonveksnog ko-

A

mada (I u sl) i plankonkavnog (II). Stakla se dodiruju
svojim oblim povrdinama, koje su ili cilindri€ne ili sferne.
Ako se jedno staklo na drugom skliZe, mijenja se kut
(a, B), 3to ga tvore ravno brusene povriine (AB, CD), koje
su suprotne obloj. Boskovié! kaZe, da je takvu prizmu izu-
mio o. Abat. Boskovié¢ joj je dao zgodan oblik, te mu je
posluzila kao bitni dio u osobitom aparatu, danas histo-
ri€ki zanimljivom, kojim je izveo opseZna mjerenja loma
svjetlosti. Taj i drugi Bo3koviéev rad u geometrijskoj
optici? bio je »velike teoretske vaZnosti<d, te je vrSio utje-
caj preko Robisonova posmrtnog djela A System of
mechanical Philosophy* (Robinson 1 1805). U najnovije
vrijeme H. Werner uvodi »Boskoviéevue® prizmu u Zeissov
planetarij, da se predode paralaktidno i aberacijsko gibanje
stajalice Siriusa.

LIT.: * R, Boskovi¢, Opera pert., 1., str. 4. i 386., Bassano 1875. —
t V. Dvofak, Boskovicev rad na polju fizike, Rad 87., 88. i 90., str.
498533, Zagreb 1888. — * M. v. Rohr, Current Science, str. 26, Ban-
alore 1936, — ¢ H. Boegehold, Forschungen zur Geschichte der Optik,

., str. 251., Berlin 1935, — 5 Die Naturwissenschaften, 27, str. 385.,
Berlin 1939, St. H.

BOSKOVICI (ostali):

1. Jovan, % Novi Sad 1834, + Beograd 25. XII. 1892, pro-
fesor Velike $kole u Beogradu. Kao student prava u Becu
slusao je Miklosi€eva predavanja iz slavenske filologije.
Prvo je bio profesor gimnazije, a poslije Velike §kole; krade
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vrijeme bio urednik LMS, bibliotekar Narodne biblioteke u
Beogradu i od 1883 tajnik Udenog drustva. U vladi liberala
1892 bio ministar prosvjete. Najvife se bavio filologijom;
pisao O srpskom jeziku, Stampao izvod iz srpske gramatike
(po Danigiéu) i izdaoc Osmana s komentarom (1890).

LIT.: D. S. Dordevié, Prosvetni glasnik, 1893, sv. 3. J.D. M.

2. pop Risto, ¥ Orja Luka kod Danilova Grada 1823,
+ 1899, vojvoda i senator crnogorski. U manastiru Ostrogu
svrdio je osnovnu 8kolu, a kasnije neredovito bogoslovske
nauke. Postao sveéenikom 1840. OZenio se sestrom kneza
Danila, te je brzo postavljen za bjelopavlickog vojvodu.
Sudjelovao je junadki u mnogim borbama s Turcima. Na-
pisao je Povijest Bjelopaviica i opseine memoare, zatim
nekolike zbirke narodnih umotvorina i gradu iz obiéajnog
prava, kojom se obilato posluzio Baltazar Bogisi¢. S, M. 8.

3. Stevan, * Zajedar 5. V. 1868, geodetski general. Svr-
8ivéi nizu $§kolu Vojne akademije u Beogradu, proveo
je sedam godina u Petrogradu i Pulkovu u Vojnoj
topografskoj 8koli, Nikolajevskoj generalstabnoj akademiji
i Glavnom astronomskom opservatoriju. Od 1899 rukovodi
radovima Vojno-geografskog instituta u Beogradu, najprije
kao 3ef astronomsko-geodetskog odsjeka, a od 1901 kao
naéelnik ovog zavoda do penzioniranja 1938. Pod njego-
vom upravom izvr§ena je trigonometrijska triangulacija
L, II. i III. reda, precizmi nivelman, todan topografski pre-
mjer i mjerenje osam baza u Srbiji, Juznoj Srbiji, Crnoj
Gori i Ra8koj, a ufinjena je i reambulacija austrijskih ka-
rata za sjeverne krajeve bivSe kralj. Jugoslavije najsavrie-
nijim sredstvima. Izvrsio je redakciju i $tampao 160 sek-
cija nove specijalne karte u mjerilu 1:100.000. Na prijedlog
B. vr3i se medunarodno stupanjsko mjerenje meridijanskog
luka od Sjevernog ledenog mora do rta Dobre nade i para-
lelrog luka po 45° sjev. Sir. B. je i predsjednik ovim
permanentnim komisijama Medunarodne geodetske i geo-
fizicke unije. Pod njegovom redakcijom izvriena su i mno-
ga astronomska izralunavanja za sve geogr. §irine u bivoj
Jugoslaviji, P.V-¢

4. Stojan, % Svilajnac 1833, + Beograd 21. II. 1908, srpski

oliti¢ar i historidar. Svrdio srednju Skolu u Beogradu.
mao je naudnih vrlina, ali ga od nauke odvajala bolezlji-
vost i politika. Kao nastavnik i ravnatelj gimnazije &esto
mijenjao mjesto sluzbe. S mladim liberalima radio protiv
kneza Aleksandra Karadordeviéa. Kad su liberali pali u
nemilost Obrenoviéa, ide ponajprije u unutradnjost (Ne-
gotin, Zajedar), a onda u inozemstvo, u Belgiju i Fran-
cusku. G. 1868 postaje tajnik ministarstva vanjskih posala,
1872 profesor opée povijesti na Velikoj skoli i dva puta
ministar prosvjete. Osnovao je Prosvjetni savjet iuveo pro-
fesorski ispit. G. 1890 postao drZavni savjetnik i bio po-
slanik u Bukure$tu, Ateni, Parizu i Bruxellesu. Pisao je
polititke i historijske &lanke. Napisao je dvije knjige
Istorije sveta za narod i §kolu (1866 i 1872). J.D.M.

BOSNJACI, selo u Slavoniji, Zupanjski kotar, 4 km
daleko od Save, ima 4459 stanovnika. Sjediite je opéine
i rimokatolitke Zupe. Ima Zeljezni€ku postaju ma pruzi
Vinkovci — Zupanja — Savska obala. U selu je paromlin.
(— Babogredsko-Zupanjska Posavina). Z.D-i.

BOSNJAK, 1. Amed — Jusi.

2. Blaz, franjevac, hrvatski knjiZevnik, % potkraj 40. go-
dina 18. st. u Vrbovi kraj Nove Gradike. Gimnaziju je
polazio u PoZegi, gdje je poslije humaniora stupio u fra-
njevacki red. Svrdivii zatim u njemu jo3 filozokiju i teo-
logiju ishodio je sebi od glavara dopustenje da ode u sveta
mjesta u Palestini. Poslije tamoinjeg trogodidnjeg sluzbo-
vanja u raznim mjestima vratio se u rodne strane, gdje je
kroz dalje dvije i pol godine vrSio duZnost propovjednika,
a jedno vrijeme i upravitelja Zupe u Sv. Miklosu u Ba-
natu. Danom 1. XI. 1775 usao je u Osijeku u sluzbu vojnog
sveéenika kod Palffy-Jelati¢eve pukovnije i s njom su-
djelovao 1789—91 u austrijsko-turskom ratu. Pri osvajanju
S8apca odlikovao se junastvom. Za revnu 20-godisnju vojno-
sveéeniCku sluzbu njegova ga je franjevatka redodriava
odlikovala naslovom provincijala. Svoje sudjelovanje u
spomenutom ratu prikazao je prili€no vjerno u djelu
Ispisanje rata turskoga pod Josipom cesarom II. poéetog
g. 1787 po jednom regemenskom patru skupljeno i u sti-
hove slofeno za razgovor narodu ilirickom... (U Osiku
sa slov. Mart. Divalt, 1792, 89, str. 247). Osim toga u Osi-
jeku je 1795 izdao tiskom i jednu svoju hrvatsku uskrsnu
propovijed. Podetkom 19. st. tu je i umro.

LIT.: M. 3repel, Jakosicev spis: Scriptores Interamniae, Grada za
povijest knjizevnosti hrvatske, Il., 1899.
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3. Kamilo, % Ogulin 23. XII. 1877, svi8io viSu trgovalku
§kolu u Zagrebu. Sluzio u bankama kao &inovnik i ravna-
telj i konaéno nakon likvidacije Jadransko-pogunavske
banke umirovljen 1925. Pored svoje bankovne sluZbe vrSio
je sluzbu nastavnika u trgovaékoj S§koli ))Mer}(ura« (10
godina), na Trgovackoj akademiji i na Yisokg] §koli'za
trgovinu i promet u Zagrebu. Nakon svoje aktivne sluzbe
razvija djelatnost na praktiénom i nauénom polju kao
predsjednik Zbora revizora i knjigovodstveni vjestak. Sura-
dnik je Hrv. Enciklopedije za politi¢ku aritmetiku. Nje-
govo je specijalno podru&je aritmetika osiguranja.

BIBL.: Organizacija i tehnika rada
u bankama, Zagreb 1921; Ukamaci-
vanje, amortizacija i rentabilnost
ulozenog kapitala i zajmova s ka-
matno-kamatnim tabelama, Berlin
1932 (ne njemackom jeziku s hrvat-
skim, francuskim i engleskim tuma-
genjima); Promet, imovina { dobitak
u frgovackim radnjama robom, Za-
greb 1933; Arithmetik der privaten
Lebensversicherung mit praktischen
Erlduterungen (spremljeno za Stam-
pu). M. L

4. Karlo, % PoZega 20. IX.
1866, svedenik, politiéar i bo-
taniar. Gimnaziju svrio u
rodnom mjestu, a bogosloviju
u Zagrebu. Zareden 1889, ka-
pelanovao u Cugerju kraj Za-
greba. G. 1891 vjerouditelj u
Novoj Gradigki, zatim u Pe-
trinji, a 1898 na realnoj gi-
mnaziji u Zagrebu, podto je
iste godine stekao doktorat bogoslovlja na beCkom sveudi-
li§tu kao sveéenik Augustineuma.

Kao pristasa Giste stranke prava sudjeluje u strana&kim
pothvatima i suraduje u »Hrvatskoj zastavi« i »Hrvatskom
pravu« (pod S§ifrom -§-). G. 1906 i 1908 biran je za naro-
dnog zastupnika u Sv. Ivanu Zabno, a ujedno je tajnik
kluba svoje stranke. U saboru se isti¢e kao dobar govornik,
te mnogo nastoji oko Sto jaCeg procvata stoarstva u svom
izbornom kotaru. Od 1909 do 1941 je predsjednik Starce-
viceva doma. G. 1941 predaje Dom sa zamjernom goto-
vinom Zakladi otca domovine dra. Ante Staréeviéa u Za-
grebu. Kad je 1910 izbornim zakonom izgubio pasivno iz-
borno pravo, povladi se iz politikog Zivota i vradéa radu u
gkoli do umirovljenja 1926, Poslije 1929 ureduje »Hrvatsko
pravo« uz suradnju dra. Suflaja, sabotira kraljev boravak u
Zagrebu, poradi ¢ega bude listu onemoguceno izlazenje.

Kad se vratio skoli, posveCuje slobodno vrijeme bota-
nici, osobito proucavanju alpinske i subalpinske flore. Pro-
lazi gotovo svim hrvatskim planinama, zatim Alpama i
Tatrama skupljajuéi dragocjeni herbarski materijal. Sura-
duje u nadim prirodoslovnim struénim i planinarskim &aso-
pisima te u Hrvatskoj enciklopediji.

BIBL.: Floristicki izlet na Vranicu planinu u Bosni, GHPD, Zagreb
1920; Psunj, prilozi flori jugozap. Slavonije, Acta bot., sv. 1., Zagreb
1925; Prilog gradi za floru juine Hrvalske (Bjelolasica), GHPD, Zagreb
1928; Jo§ jedan prilog gradi za floru juine Hrvatske (Bijele Stijene),
Acta bot. sv. VI., Zagreb 1931; Runolist, Priroda XXIV., Zagreb 1934;
Prilog poznavanju durmitorske vegetacije, Acta bot., sv. X., Zagreb
1935; 1z hercegovacke flore, GHPD, Zagreb 1936; Botanicka ekskurzija
u Prokletije, Priroda XXVII., Zagreb 1937; Nekoliko novosti iz flore
gornjega Ibra i Prokletija, GHPD, Zagreb 1938. L. P.

5. Mahir — Abdulah ef. Bosnjak.

6. Matej, % Bosna oko 1420, + Komréara kraj Raba
1525, hrvatski franjevac treéoredac, glagolja8. Otac, maj-
ka, sestre i svi njegovi blizi rodaci bili su odvuceni u
tursko ropstvo, a on je pobjegao u Zadar, gdje je kasnije
stupio u samostanski tre¢i red sv. Franje. Obnovio je ili
sagradio viSe samostana u Dalmaciji i na istarskim otocima.
Bio je triput provincijal i vrhovni povjerenik svojega reda,
koji ga u nekrologiju &asti kao »bogolasnog O. Matejae,
»utemeljitelja ove starohrvatske redodrZave«, »vijerskog
propovjednika i apostolskoga poslanikac

LIT.: O, S. Ivantié, Povjestne crte ... i poraba glagolice, Zadar
1910. P.G.

7. Oton, * Vukmani¢ kod Karlovca 31. X. 1862. Pudku
Skolu i realku svrSio u Rakovcu kod Karlovca, ispit zre-
losti poloZio u Osijeku 1881. Sveudilisne nauke polazio u
Zagrebu 1881—1884, a zatim slu$ao trgovadke nauke na
trgovatkoj akademiji u Becu 1885—1887. Nakon poloZe-
noga uditeljskog ispita iz trgovackih znanosti u Befu 1887
sluzi na dvorazrednoj trgovadkoj skoli u Zagrebu do 1888,
na dvorazrednoj trgovaékoj $koli u Zemunu do 1893, na
vioj trgovadkoj 8koli u Osijeku do 1895, a zatim na vi$oj

KARLO BOSNJAK
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trgovackoj skoli (trgovackoj akademiji) u Zagrebu do 1910,
gdje 1910—1919 vrsi sluzbu upravitelja. G. 1919 postaje
redoviti profesor i prvi rektor visoke skole za trgovinu i
promet u Zagrebu. Kao profesor Ekonomsko-komercijalne
visoke $kole penzioniran je 1928, no i otad vrii na istoj
§koli sluzbu honorarnog nastavnika. — Napisao je vise
udzbenika za trgovacke Skole i akademije, te vise popu-
larnih djela iz trgovatke struke. Poznata su mu djela:
Trgovacko prosto i dvojno knjigovodstvo (2 sveska), Nauk
o trgovini, Nauk o uzancama, Merkurovo knjigovodstvo i
Mladi trgovac. — Pisao je i nauéne rasprave o amerikan-
skom knjigovodstvu, o burzama i burzovnim poslovima,
o trgovackim poslovima arbitraZe, o uzornoj poslovnici u
akademijama. MoZemo ga smatratj organizatorom moderne
trgovacke nastave u Hrvatskoj i ocem hrvatske trgovinske
literature. M. 1

8. Petar, 1+ vjerojatno Poiun oko 1660, kriZevadko-kal-
ni¢ki plemié. U PoZunu ga je jo§ oko 1656 ugarski palatin
Franjo Wesselényi (1605-—67) bio primio za svoga tajnika.
U hrvatskoj kulturnoj povijesti njegovo ¢c ime trajno
ostati vezano za osnutak prve zagrebalkc tiskare, jer iz
zapisa od fl. 1900, koji je B., na samrti misleéi na svoju
domovinu, ostavio za osnutak javne tiskare (pro erigendo
typo publico), zagrebadki su isusovei od ljubljanskih pre-
kupili njihovu tiskaru i 1667 prenijeli je u Zagreb, a po-
slije 1690 od nje je Pavao Ritter-Vitezovié osnovao zemalj-
sku tiskaru u Zagrebu. Spomen o svemu tome saduvan jc
u rukopisnoj povijesti zagrebatkog isusovackog kolegija
podjgodinom 1665 i 1692 (isp. Starine knj. 37).

LIT.: Vj, Klai¢, Knjizarstvo u Hrvata, Zagreb 1902; F. Fancev, Prvi
izgradivali hrvatskoga 3tamparstva, Grafitka revija g. 4/1926. E.F

9. Slavoljub — Jukié.

BOSNJAK, tjednik za politiku, pouku i zabavu, izlazio
u Sarajevu od 2. VIL 1891 do 16. VIL 1910. Vlasnik od po-
Cetka do 17. XI. 1892 Mehmed-beg Kapetanovié, a kasnije
Filipoviéi Jusuf-beg i Jakub-beg. H. 5.

BOSNJAKOVIC, 1. Franjo, % Zagreb 12. 1. 1902, sveug&ili-
Sni profesor, sin Sreckov. Tehni¢ku vis. Skolu polazio u
Zagrebu i Dresdenu, gdje je stekao inZinirsku i doktorsku
diplomu te habilitaciju za docenta. Sluzio je kao asistent
u Zagrebu i Dresdenu, zatim kao izvanredni profesor u
Beogradu, a od 1936 kao redoviti profesor tehnickog fakul-
teta u Zagrebu. Napisao niz znanstvenih radova i knjiga
preteZzno na njemackom jeziku iz podruéja termodina-
mike,

BIBL.: Technische Thermodynamik, sv. 1, 1935, sv. 2. 1937, Dresden-
Leipzig. D.s.

2, Sreéko, * Mali Gradec (glinski kotar) 20. V. 1865,
T Zagreb 9. X. 1907, hrvatski kemiéar. Polazio gimnaziju i
sveutili§te u Zagrebu. U&io je kemiju, matematiku i fiziku.
Kroz 5 godina bio je asistent i uéitelj na realci u Zagrebu.
U Kopenhagenu, Pragu i Berlinu polazi tedajeve iz podru-
¢ja alkoholnog vrenja. Na novo osnovanoj Sumarskoj aka-
demiji u Zagrebu imenovan prvim profesorom iz opée-
nite i $umarske kemije. B. je osniva javnog kemigko-ana-
litickog zavoda, koji g. 1897 prekupljuje od njega vlada,
pa tada dobiva ime »Kr. zemaljski kemiéko-analiticki
zavod«. Objavio je viSe radova o mineralnim vodama i
vinima u Hrvatskoj i Slavoniji te aktivno suradivao u do-
madéoj kemijskoj industriji. H. L.

BOSONTI — Misije.

BOT, 1. Andrija, od Bajne, ¥ 1511, ban hrvatski (1505
—1511). Na bansku je stolicu dosao s Franjom Balajom, a
jos prije bio je kapetan Medvedgrada i Gradca (1490). Sla-
vonski ih staleZi ne htjedoSe priznati banovima. Balaa je
1506 uklonjen, a Botu je pridijeljen Marko Misljenovi¢ i
podjedro su obojica imenovani kapetanima Senja. Kako
nisu mogli sakupiti daéu u Slavoniji po Zelji kralja Vladi-
slava II., padoSe u nemilost kralja, koji ih li§i banske Gasti
(1508). Bot se tome nije htio pokoriti, a novo imenovani
banovi Kanizaj i Ernust nisu imali toliko snage, da ga zbace.
B. je vrsio vlast u juZnim krajevima (OtocCac, Senj i Hrvat-
sko Primorje), stolujuéi najradije u Otodcu. On je skupa
s Bernardinom Frankopanom pomagao etama cara Maksi-
milijana protiv Mletaka 1509. Udarao je na Krk, prodro u
Istru do Labina i zadrzao Rijeku, koju su poslije par mje-
seci opet oteli Mlegiéi. Republika sv. Marka, da mu se
osveti, posalje Pasqualiga, da odvrati hrvatske knezove od
Bota i da ih prikloni Mlecima. Do sporazuma je doslo u
Bihaéu tako, da se Andrija ispritao i obeéao prijateljstvo
Mlecima. G. 1510 izmirio se i s kraljem Vladislavom IL
Jageloviéem. Kad su turske d&ete pljagkale irankopanske
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TLOCRT SVEUCILISNOG BOTANICKOG VRTA U ZAGREBU
1. Zimovalite za palme. — 2. Polje ljekovitoga i gospodarskoga bilja. -- 3. Bambusi, — 4. Ribnjaci., — 5. Spilja. — 6. Alpinum. — 7. Skupim.z
magnolija, — 8. Skupina kamenika. — 9. Gradsko crpilidte vode. — 10. Hrvatska skupina.--11. Cvjetni parter. — 12. Staklenici, — 13. V(_)d.em
baseni. — 14. Sjenica — 15. Skupina kakteja i tustika. — 16. Klijalidta. — 17, Fiziolo8ki laboratorij. — 18. Vrtlarev stan. — 19. Trajnice.

gradove Ribnik, Metliku, Ozalj i Dubovac, jedini je Bot
poslao Ferdinandu pomoé¢ od 100 konjanika.

2. Ivan, od Bajne, hrvatsko-slavonski ban (1493) uz
Emerika Derendina. Ratovao je protiv Frankopana, koji su
po smrti kralja Matija3a Korvina trazili, da im se povrate
gradovi Senj, Otodac, Bribir, Bakar i t. d. Kad im nije bilo
moguée dobiti ih milom, pokusaSe silom. Knez Bernardin
Frankopan zauzeo je veé Cetiri grada u Primorju, kad su
banovi pohitali, da ga suzbiju. Bernardin je morao uz-
maknuti ispred Senja i poéi u Brinje, gdje ga banovi sta-
dose opsjedati. Ban Ivan Bot priblizio se jednom prilikom
odviSe bedemima grada, te ga pogodi topovsko zrno, od
kojega pogibe (1493).

LIT.: Vj. Klaié, Povjest Hrvata, Zagreb 1904, 11/3. S. G.

BOTANICKI VRT, zbirka Zivoga bilja, koja uglavnom
sluzi unapredivanju i Sirenju botani¢kog znanja. Kao pre-
tete modernih botani¢kih vrtova moZemo smatrati pri-
vatne vrtove ulenjaka botaniara 16. i 17. st. u kojima
se u prvom redu uzgajalo ljekovito bilje. Prvi javni bo-
tani¢ki vrt osnovala je mletalka republika 1545 u Padovi
kao nauénu ustanovu tamosnjeg sveulilista. Po uzoru bo-
tanickih vrtova u Padovi, Pisi i Bolonji osnivali su takve
vrtove i u drugim evropskim zemljama. G. 1653 osnovan je
u_Parizu »Jardin Royal des Plantes médicinales«, kasniji
»Jardin des Plantes«, a Drudtvo ljekarnika u Londonu
osnovalo je 1673 »Chelsea Physic Garden« takoder s prvot-
nom zadaéom, da uzgaja ljekovito bilje, napose ono uve-
zeno iz stranih zemalja.

Botani¢ki vrtovi obiéno su u vezi s botani¢kim zavodima
sveudilista i visokih 8kola, kojima takve zbirke sluie za
naucna istrazivanja i za potrebe nastave. Osim toga ima
botanickih vrtova, koji mimo svoje naudne i nastavne za-
dade sluZe i kao javmi parkovi, na pr. Kew Gardens blizu
Londona, Jardin des Plantes u Parizu, botani¢ki vrt u Berlin-
Dahlemu, New York Botanical Garden u njujorskom
Bronx-parku i dr. Takvi se vrtovi uzdrZavaju iz opdinskih
sredstava te iz privatnih fondova i prinosa. Oni nastoje
lijepim nasadima i zanimljivim zbirkama privuéi 8iru pu-
bliku i pobuditi u njoj zanimanje za vrtlarstvo, a time i
za botaniku. Konaéno neki su botaniéki vrtovi uredeni kao
samostalne znanstvene ustanove s posebnim ciljevima, na
pr. razliéne botanike postaje i vrtovi za aklimatizaciju. Od
takvih vrtova u kolonijama na svjetskom je glasu »s'Lands
Plantentuin«, botani¢ki vrt drz. poljopriv. odsjeka Nizo-
zemske Istoéne Indije u Buitenzorgu na otoku Javi (osno-
van 1817).

Iz praktickih i pedagoskih razloga imaju botanitki vrtovi
po viSe odsjeka s razliGitim zbirkama bilja, koje vrie po-
sebne zadaée. Redovno postoji sistematski odsjek sa skupi-
nama bilja poredanim prema njihovu prirodnom srodstvu
po porodicama. U ekoloskom odsjeku poredane su biljke
prema njihovim prirodnim stani§tima, a u biljnogeograf-
skom odsjeku prema podruéjima flore bilo uZega narodnog
ili drzavnog podruéja bilo s obzirom na podru¢ja flore Cita-

voga svijeta. Po takvim su zbirkama na glasu botanicki
vrtovi u Berlin-Dahlemu i Kew Gardens u Londonu. U naj-
novije vrijeme osnivaju se ¢itavi botani€ki vrtovi po biljno-
socioloskim nadelima. Pri tome se nastoje umjetno stvoriti
povoljni uvjeti za biljne zajednice, u prvom redu prikladno
tlo, poloZaj i t. d., pa se onda tamo sade prikladne vrste.
Na taj nalin stvaraju se zadruge, koje su posve nalik na
prirodne. Nekada je oblik zemljista i samo tlo po sebi pri-
kladno za izvedbu takvih nasada u prirodnom stilu, kao sto
je to na pr. u Hannoveru, gdje se itav jedan kraj izgra-
duje u velik park na biljnosocioloskim principima. Osim
toga postoje morfoloski i biolodki odsjeci, pa ekonomski
odsjek, potonji veé prema potrebi pojedinih zavoda ili
fakulteta s opseZnije uredenim zbirkama ljekovitog, gospo-
darskog ili tehni¢kog bilja i t. d. Gdje ima veéih zbirka
drveda i grmlja, tamo su one obiéno okupljene u posebnom
odsjeku, koji se zove arboretum. Najveéu zbirku drvena-
stog bilja iz svih umjerenih krajeva svijeta ima Kew Gar-
dens u Londonu, a najveéa je zbirka drveda tropskih kra-
jeva u botani¢kom vrtu u Buitenzorgu.

Arboretum je zbirka Zivoga drveéa i grmlja, koja sluzi
za proucavanje domadega, a osobito stranog drveéa s oso-
bitim obzirom na aklimatizaciju te na upotrebu u vrtlar-
stvu i u Sumarstvu. Ima i posebnih samostalnih arboretuma;
to su u neku ruku specijalizirani botanicki vrtovi, kao na pr.
francuski drZ. arboretum u Les Barres, koji je osnovan
1825, pa Arnold Arboretum kraj Bostona (USA), koga je
osnovalo 1872 Harvardovo sveudiliste.

Za uzgoj planinskog bilja, napose onoga visokih planina,
sluzi u botani¢kim vrtovima obino t.zv. alpinum. To je
ponajvise prirodni ili umjetni brezuljak ili obronak obloZen
prirodnim kamenjem i stijenama. Razli¢no planinsko bilje
zasadeno je na plohama izmedu kamenja, dijelom i u pu-
kotinama kamenja, tako da se §to vjernije oponasa pri-
rodno staniSte biljke, prikladna ekspozicija (sjenoviti ili
prisojni poloZaj), povoljna smjesa zemlje i t. d. Mnoge
osjetljivije alpinske biljke vrlo je tedko uzgajati u nizini
i pored svih umjetnih uredaja na alpinumu, osobito na pr.
biljke planinskih cretova, pa one, §to rastu na rubu vje-
¢noga snijega i t. d. Za proudavanje bilja u planinama pod
prirodnim uvjetima vegetacije osnivaju se planinski bota-
niéki vrtovi, kakvih ima vise u Alpama i u drugim visokim
planinama (na pr. alpski vrt »Schynige Platte« bernskoga
sveuéilista u Interlakenu u Svicarskoj, pa alpski vrt bota-
ni¢kog zavoda u Innsbrucku na Patscherkofelu 1970 m n.m.
i dr.). Prvi planinski botani¢ki vrt u Hrvatskoj osnovalo
je na poticaj prof. F. Kuana Hrv. planinarsko drustvo
1939 na vrhu Medvednice kod Zagreba.

Za kulture tropskoga i suptropskog bilja, dijelom i za
mediteransko bilje, u hladnijim krajevima imaju botaniki
vrtovi staklenike. Staklenici sluze dijelom za uzgajanje ta-
kva bilja, dijelom samo za &uvanje ili prezimljivanje
zbirka. Gdje su zbirke smjeStene u veéim staklenicima,
tamo mogu one biti otvorene povremeno ili redovito za
pristup S§iroj publici. Takvi su staklenici uredeni kadsto
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vrlo slikovito opona3ajuéi tropske scenerije s palmama i
papratima, lijanama i orhidejama i t. d.,, kao i t. zv. zimski
vrtovi (jardin d’hiver, Palmenhaus). Na glasu su takvi izlo-
zbeni staklenici u botanikim vrtovima na pr. u Miinchenu,
u Berlin-Dahlemu, u Parizu i dr.

Botani¢ki vrt mudroslovnog fakulteta sveulilista u Za-
grebu osnovan je 1890, a izgraden je prema osnovi prof. A.
Heinza te po nacrtu vrtlara V. Durchaneka. Vrt zaprema
povrsinu od 6.5 kat. jut., od koje je veéi dio ureden kao
park u prirodnom ili engleskom stilu, te je bio zasaden
kao sistematski odio s drveéem, grmljen i razli¢nim niskim
zeljastim biljem. Danas taj dio sluZi uglavnom kao arbo-
retum. Tu je i jezerce s vodenom florom, medu kojom se
isti¢e indijski lotos, zatim alpinum te zbirka ljekovitog i
gospodarskog bilja. Napose treba istaknuti veliku hrvatsku
skupinu, koja je izgradena 1927 na poticaj i prema osnovi
prof. I. Horvata uz suradnju tadanjega kustosa ing. Z.
Arnolda. Hrvatska skupina prikazuje sastav nekih najzna-

BOTANICKI VRT U ZAGREBU, Alpinum

tnijih biljnih zajednica kopnenih podruéja Hrvatske. Tako
su prikazane na pr. $Sume hrasta medunca i bjelograba i
Sume hrasta medunca i crnog graba, zatim Sume kitnjaka
i obi¢nog graba, Sume crnog bora, munjike, smreke i omo-
rike. Manju plohu zaprema krSka kamenjara i zadruge
planinskih torova, dok su veéu povrsinu zauzele planinske
rudine, stijene i tofila s velikim brojem znalajnih biljaka.

U deset staklenih kuéa uzgaja se i ¢uva u nasem b. vrtu
razli€no tropsko, suptropsko i sredozemno bilje. Spomena
je vrijedna velika zbirka kakteja i sukulenata, pa brome-
lijaceja i orhideja, dok se medu tropskim vodenim biljem
povremeno uzgaja znamenita Victoria regia Hook. Ispred
staklenika ureden je vrt kao pravilni parter, a jednako su
pravilno izgradeni dijelovi oko vodenih basena do prostra-
ne sjenice, koja sluzi kao ljetno boraviste za razli¢ne ekso-
ticne biljke staklenika.

G. 1938 osnovan je botanicki vrt poljoprivredno-sumar-
skog fakulteta u Maksimiru. Osim toga postoji u naSoj

BOTANICGKI VRT U ZAGREBU, Ribnjaci s vodenom vegdetacijom
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drzavi jos botani¢ki vrt bosansko-hercegovackog muzeja u
Sarajevu, koji je osnovao kustos Karlo Maly.

U Bugarskoj su na glasu vrtovi, koje je osnovao kralj
Ferdinand, i to u Euksinogradu blizu Varne sa zbirkama
pontske i stepske flore te u Vrani ispod Vito§-planine sa
zbirkama domace bugarske planinske flore. Z.A.

BOTANICKI ZAVODI. Za znanstveno istraZivanje i
za obuku botanike na visokim §kolama sluZe posebne bo-
tani¢ke ustanove (zavodi, muzeji, stanice, kabineti, labo-
ratoriji i t. d.), koje su snabdjevene svim pomagalima, u
prvom redu knjiZnicom, herbarskim zbirkama, zbirkama
slika, geografskih karata, dijapozitiva, raznovrsnim apara-
tima na pr. mikroskopima, mikrotomima, pH-metrima,
auksanometrima i t. d.

Kako su se pojedine botanicke grane vrlo razgranile i pofele se
neovisno razvijati, to su pojedini zavodi teSko udovoljavali svim po-
trebama znanstvenog istrazivanja i obuke, te je doSlo veé u proslom
stoljeéu na svim veéim sveudilistima do osnivanja dvaju ili viSe sa-
mostalnih zavoda. Tako postoje danas na mudroslovnim fakultetima
svih veéih sveuciliSta posebni zavodi za opéu, a posebni za sistematsku
botaniku (Graz, Beg&, Prag, Miinchen, Krakov i t. d.). Osim toga
osnovani su zavodi za istraZivanje i obuku na podru¢ju poljoprivredne,
Sumarske, veterinarske, farmaceutske i tehnicke botanike, Posebnu
vaZznu zadaéu u istraZivanju flore i vegetacije preuzeli su botanitki
odjeli prirodoslovnih muzeja (— muzej). . .

Osim ovih drZavnih zavoda dosle je u 20. st. do osnivanja po-
sebnih privatnih ustanova, koje su se posvetile ispitivanju flore i ve-
getacije. U Evropi se isti€u napose dvije talgve ustanove. G. 1918
osnovali su E. Riibel »Geobotani¢ki zavod Riibel« u Ziirichu, a g.
1927 osniva J. Braun-Blanquet s prijateljima »Internacionalnu stanicu
za geobotanitko istraZivanje Alpa i Mediterana« u Montpellieru.

Kad je otvoreno hrvatsko 8&veuciliSte, osnovao je na mu-
droslovnom fakultetu prof. B. Jirou§ B. z. i vrt. Zavod je
smjeSten sada na Maruli¢evu trgu, ali je predvidena za njega
posebna zgrada u Botani¢kom vrtu. Uz predavaonice, mi-
kroskopske radionice, sobe za naprednije sluSafe i radne
sobe za nastavnike ima zavod priruéne obukovne zbirke i
veoma vrijednu knjiZnicu, u kojoj se nalazi preko 2500 po-
sebnih djela i oko 90 znanstvenih Casopisa. Najvedu vrije-
dnost B. zavoda predstavljaju tri velika herbarija (- her-
barij), i to herbarij svjetske flore, h. hrvatske flore sa zbir-
kama Hrvata istraZivaa (J. K. Schlossera, Lj. Vukotino-
viéa, Lj. Rossija, D. Hirca, A. Haragiéa, S. Gjuradina i M.
Botterija), i kriptogamski herbarij (h. tajnocvjetka), koji
sadrzi alge, gljive, liSajeve i mahovine sa zbirkama domadih
istrazivaca (I. Horvata, F. KuSana, Lj. Rossija i V. Vouka).
Osim velikog hrvatskog herbara nalaze se u zavodu jos
neuvr$teni herbariji hrvatske flore od K. Bo$njaka, I. Hor-
vata, S. Horvatiéa, V. Loschnigga i S. Urbana.

Botanicki zavod ima tri odjela, odio za opcu botaniku
s fizioloskim laboratorijem, odio za sistematsku botaniku
i geobotaniku s herbarijem, koji zasad vrdi i zadaéu bota-
nickoga muzeja, i Botanic¢ki vrt (v.). Za potrebe istraZivanja
iz podrué¢ja opée botanike sluzi u prvom redu fizioloski
paviljon, koji ima uz mikroskopske radione posebni sta-
klenik i tamnu sobu za fizioloske pokuse. Odio za siste-
matsku botaniku i geobotaniku sluzi istraZivanjima iz po-
drucja sistematike, biljne geografije i biljne sociologije
s osobitim obzirom na istrazivanja hrvatskih krajeva.

U Botani¢kom zavodu izraden je dosad velik broj znan-
stvenih rasprava, a od 1925 izdaje zavod i posebna izvjeiéa
Botani¢kog zavoda »Acta botanica.

Botani¢ki zavod mudroslovnoga fakulteta sluzio je dugo
vremena cijeloj botani¢koj obuci svih fakulteta i visokih
skola u Zagrebu, a danas se u njemu vrie znanstvena istra-
Zivanja i obuka za sluSage mudroslovnog, farmaceutskog i
tehni¢kog fakulteta i Visoke pedagoske 3skole, dok je za
potrebe istraZivanja i obuke na podru¢ju gospodarske i
sumarske botanike osnovan posebni zavod za botaniku na
Gospodarsko-sumarskom fakultetu, koji je smjedten u
Maksimiru i providen svim potrebnim pomagalima i veli-
kim herbarijem I. Pevaleka. Za potrebe istrazivanja i obuke
veterinarske botanike sluZi zavod za botaniku na Veteri-
narskom fakultetu, koji je smjesten u Heinzelovoj ul. 1. H.

BOTANIKA je grana biologije (v.), koja se bavi pro-
uCavanjem bilja. Kao &isto teoretska znanost proudava
suvremena b. sa svih moguéih gledista jednako pojedine
biljke kao i &itave biljne zadruge, a kao primijenjena
nauka ona nastoji stefene spoznaje udiniti korisnim za
¢ovieka na najrazli¢itijim podrudjima njegove praktidne
djelatnosti.

_A. Povijesni razvoj botanike. MoZe se redi, da se je
Citava damadnja b. razvila iz prvobitno &isto praktiénih
odnosa €ovjeka prema bilju. Covjek je naime bez sumnje
ve¢ vrlo rano pofeo ne samo luditi pojedine biljne vrste
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jedne od drugih, nego i iskustvom spoznavati, koje su mu
biljke od bilo kakve koristi, a koje nisu. Isto je tako Sovijek
poceo veé vrlo rano cijeniti i raznovrsno uresno bilje te
ga umjetno uzgajati zajedno s korisnim. No ipak podinje
prava povijest b, istom s onim razdobljem, iz kojega su
nam poznati najstariji spisi botani¢kog sadrZaja. Znacajno
je medutim, da ve¢ i medu najstarijim botanickim spisima
iz staroga vijeka — ukoliko su nam po sadrZaju poznati
— nalazimo na jednoj strani takve, koji po svom cilju
imaju izraziti znadaj primijenjene botanike (na pr. spisi
starovjekovnih kopaca korijenja, t. zv. rizotoma, pa trgo-
vaca ljekarija i dr.), a na drugoj i takve, koji izrazavaju
Cisto filozofske nazore o samoj biti biljnoga svijeta (na pr.
spisi Menestora, Anaksagore, Empedokla i dr.). Cini se
ipak, da je tek u spisima Aristotelovim dobila i b, prvi
put u povijesti znafaj prave znanosti. No Aristotelova je
botanika — kao 3to uostalom i njegova citava biologija
— jo§ uvijek u velikoj mjeri deduktivna znanost.

Istom Aristotelov uenik Teofrast (371—286) napustio
je nakon smrti svojega uditelja tada uobitajeni deduktivni
nadin rjeSavanja problema Zivih biéa te odluéno zakoraéio
putem induktivnog istraZivanja. Teofrast je dakle prvi
biolog, koji je svoja istrazivanja provodio na &isto prirodo-
znanstveni nadin. On je ujedno i najznaéajniji predstavnik
znanstvene b. ¢itavoga starog vijeka uopdée, jer je svojim
dvjema glavnim botani¢kim djelima, u kojima raspravlja
0 »povijesti bilja«, odnosno o »uzrocima bilja, na odlucan
nacin — bilo neposredno, bilo posredno — utjecao jo§ i
na mnoga kasnija pokoljenja botanitara sve do pocetka
novijeg doba. Sva pak ostala botanitka nastojanja iz sta-
roga vijeka, koja dolaze iza Teofrasta, imaju iskljucivo
znalaj primijenjene nauke. Najveéim je to dijelom lje-
karni¢ka (farmaceutska) b., kojom se bave uglavnom lije-
énici, a njihov je najznacajniji predstavnik Dioskorid,
roden u 1. st. pos. Kr. Pa iako Dioskoridovo djelo De
materia medica (pisano grékim jezikom u pet knj.) pred-
stavlja zapravo nauku o lijekovima, vrijedilo je ono ipak
kroz &itava stoljeéa kao najpotpuniji prikaz bilja uopée,
jer je u njemu navedeno i razmjerno tofno opisano kojih
500 biljnih vrsta. Autoritet Dioskoridov uZivao je u isto
doba u podrudju poljodjelske b. Junije Kolumela sa
svojim (u 12 knj.) djelom De re rustica.

Jednakoga je ili slinog primijenjenog znaaja takoder
b. &itavoga srednjeg i ranijega novog vijeka, kroz koje se
vrijeme oma smatra i obraduje ponajvise kao sastavni dio
ili pomoéno sredstvo medicine. Tek koncem 16. i po-
detkom 17. st. susreéu se prvi pokusaji, da se b. odvoji
od medicine i prikljuéi — kao posebna grana znanosti
— prirodopisu.” Opisivanje bilja prestaje sada sluZiti
jedino ciljevima medicine, pa se ono postepeno pocinje
iskori§éivati i u svrhu klasifikacije, koja se sve viSe smatra
samostalnim ciljem znanstvenih nastojanja i provodi na
temelju stupnja medusobne sli¢nosti pojedinih biljnih
vrsta. Nastaje perioda t.zv. umjetnih biljnih sustava, koja
poéinje zapravo veé sa K. Bauhinom (1511—82), nastavlja
se sa Caesalpinom, Jungiusom, Morisonom, Rayem, Rivi-
nusom i Tournefortom, dolazi do vrhunca u majstorskim
djelima najvedega sistematitara u povijesti biologije C.
Linnea (1707—78), a zavrSava posve umjetnim sustavima
Willdenova, Persoona, Roemera i Schultesa na jednoj i
s t. zv. morfoloskim sustavima Jussieua, De Candollea,
Endlichera, Reichenbacha i dr. na drugoj strani. No za
razvoj b. kao samostalpe znanosti bio je od izvanredno
velikoga znagenja jo$ jedan dogadaj, koji se je zbio od
prilike u isto doba, kada je zapo€ela i perioda umjetnih
sustava. Bilo je to otkriée mikroskopa i s time u vezi
otkride stani¢ne grade biljnih organa. Tim su otkriéem
Malpighi, Grew i Hook (1670—80) upozorili po prvi put
svoje suvremenike na &injenicu, da u biljkama ima nesto,
§to veé i samo po sebi — bez ikakve prakti¢ne veze s me-
dicinom -— mozZe biti vanredno zanimljivim predmetom
paznje Covjeljega duha, te tako udarili temelj za razvoj
kasnije biljne anatomije. No premda su otkri¢a ovih pio-
nira ulinila na njihove suvremenike neobiéno veliki dojam,
bilo je ipak potrebno, da prode jos i vise od jednog sto-
ljeéa, dok je biljna anatomija dozivjela snazniji razvitak.

S 19. stoljeéem dolazi medutim i razvoj svih ostalih
nauka botanike postepeno u sve jadi zamah. S Payerom,
A. Braunom, Celakovskim, Hofmeisterom, Goebelom i dr.
dolazi do procvata poredbena morfologija. Nakon sve
vefega usavrSenja mikroskopa razvija se naglo i biljna
anatomija; u njenom je opsegu Schleiden-Schwannova
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celularna teorija upravo poletak move epohe u &itavoj
biologiji. Uporedo s napretkom fizike i kemije produbljuju
se sve vise i problemi prehrambene fiziologije, kojih su se
veé prije toga dotakli Malpighi, S. Hales, Bonnet i Du-
hamel. Na posebno zanimanje istraZivada nailaze i pitanja
fiziologije biljnoga gibanja i fiziologije razvoja, koja su u
novije doba, nakon otkriéa hormona, stavlijena u posve
novo svijetlo. IstraZivanjima Mendelovim (1866) i s njima
povezanom spoznajom zakona kriZanja stvorena je osnova
suvremene genetike. Primjenom descendentne teorije na
biljnu sistematiku zapo¢inje i u toj staroj botani¢koj na-
uénoj grani posve novo razdoblje. Zaslugom Humboldta,
A.P.de Candollea, Grisebacha, Englera, Warminga, Graeb-
nera i dr. procvala je napokon i biljna geografija, iz koje
se tek u najnovije doba, veé¢ u 20. st., izdvojila biljna
sociologija (ili fitocenologija) kao samostalna botanicka
nauka, kojoj je svrha proucavanje biljnih zadruga (ili fito-
cenoza),

I tako se je iz skromnog okvira nekadasnje pomoéne
grane medicine razvila do danas golema zgrada suvremene
botani¢ke znanosti. Njezin je opseg danas veé tako velik,
da to nestruénjak jedva moZe shvatiti. Stoga danas ni
medu samim struénjacima nema viSe botanicara, koji bi
svojim znanstvenim radom mogli obuhvatiti sve botanicke
grane. Nekada$nji svestrani botaniari ustupili su silom
prilika svoje mjesto pojedinim specijalistima, kao §to su
biljni fiziolozi, geobotaniéari, sistematidari i t. d. Stovise,
to je dijeljenje doprlo veé tako daleko, da i na samim
sveudilidtima ima za b. obiéno po vi§e samostalnih stolica.

B. Razdioba b. U toku posljednjih stotinu godina javljali
su se — §to je nakon svega redenoga i posve razumljivo
—u viSe navrata pokusaji, da se razli¢ite znanstvene grane,
koje idu u okvir suvremene b., svrstaju u bilo kakav
prikladan sustav. U vezi s time predloZeno je u razliénim
vremenskim razdobljima nekoliko bitno razliénih dioba b.,
pri ¢em su nekoje njezine grane, kao na pr. biljna siste-
matika, proZivljavale katkada i pone§to €udnu sudbinu.
No od svih su takvih prijedloga naidla ma najjaéi odjek i
najée3éu primjenu napose dva: Schleidenov iz sredine pro-
Sloga stoljeéa i Tschulokov iz 1910. Za Schleidenovo je
shvaéanje znadajno, da je on okvir znanstvene b. stegnuo
na samu morfologiju i fiziologiju, dok je na pr. izlucio
sistematiku i biljnu geografiju iz toga okvira. On je prvi
razdijelio b. na cpéu i specijalnu, pri éem je pod opéom
b. razumijevao mortologiju i fiziologiju, a pod specijalnom
sistematiku. U kolikoj je mjeri Schleiden ovim svojim
shvadanjem utjecao ne samo na svoje suvremenike, nego
i na kasnija pokoljenja, vidi se iz ¢injenice, da je dobar
dio visokoskolskih botani¢kih priruénika razdijeljen jo§ i
danas u njegovu smislu na opéi i specijalni dio, a na
istoj su toj osnovi na mnogim evropskim sveudiliftima
razdijeljene jo5 i danas katedre. Schleidenovo shvaéanje i
razdiobu b. (a ujedno i bioloske sustave nekih drugih
autora) podvrgao je medutim opravdanoj kritici Tschulok,
Taj je ulenjak istom prilikom objavio i vlastiti, dobro
obrazloZeni i strogo logic¢ki provedeni sustav bioloskih
znanosti, koji se u najnovije doba opravdano i sve &eSée
primjenjuje i na b. Uskladimo 1i dakle te Tschulokove
nazore s osnovnim pogledima nekih najistaknutijih pred-
stavnika dana$nje biljne sociologije (- biologija), onda
mozZemo cjelokupnu suvremenu b. razdijeliti ponajprije u
dvije osnovne grane, i to: 1. idiobotaniku (ili bota-
niku u uZem smislu rijedi) i II. biljnu sociologiju
(ili fitocenologiju).

I. Predmet su istraZivanja idiobotanike pojedine biljke.
Njezina je osnovna jedinica biljna vrsta. S obzirom na
glediste, s kojega idiobotanika pristupa predmetu svojih
ispitivanja, moZemo u njezinu okviru luéiti sedam glavnih
i medusobno ravnopravnih nauka:

1. sistematika: opisuje pojedine biljke i svrstava ih u
naravni sistem;

2. morfologija: prouéava oblik i gradu biljnoga tijela;

3. fiziologija: proudava Zivotne procese u biljkama;

4. ekologija: istrazuje odnos biljke prema okolini, odno-
sno utjecaj okoline na biljku;

5. biljna geografija ili horologija bilja: prouéava raspored
biljaka u prostoru, t.j. na povrdini zemlje;

6. fitopaleontologija ili kronologija bilja: ispituje raspo-
red biljaka u vremenu, t.j. u proslosti Zemlje;

7. genetika: prouéava postanak i promjenljivost dana-
$njih biljnih vrsta.
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II. Predmet istraZivanja biljne sociologije (ili fitoceno-
logije) jesu biljne zadruge ili fitocenoze (kao §to su livade,
Sume, modvare i dr.). Njezina je osnovna jedinica asocija-
cija. Ona moZe biljne zadruge proucavati u naéelu s istih
onih sedam gledista, s kojih i idiobotanika proucava poje-
dine biljke. Prema tome moZe se i biljna sociologija razdi-
jeliti u sedam glavmih dijelova, od kojih svaki odgovara
po jednoj grani idiobotanike: sistematici bilja na jednoj
odgovara sistematika zadruga na drugoj strani; morfologiji
idiobotanike odgovara proudavanje grade i strukture za-
druga u fitosociologiji; ekologiju bilja ondje zamjenjuje
sinekologija zadruga ovdje; i t. d.

No sve te znanstvene disciplire i grane zajedno sadinja-
vaju tek t. zv. &istu ili teoretsku b, Poznato je medutim,
da u danasnje doba ima b. vrlo veliku vaZnost i kao pri-
mijenjena znanost, kojoj je svrha, da svoje spoznaje uéini
na bilo koji naéin korisnima za &ovjedanstvo. Veé prema
tome, ma kojem se ona podruéju praktiéne djelatnosti
Covjeka primjenjujc, moZemo luéiti &itav niz grana primi-
jenjene b., kao 3to je na pr. ljekarnitka (farmaceutska),
poljodjelska, tehmcka, Sumarska, vrtlarska, veterinarska,
medicinska, obrtni¢ka botanika i t. d.

LIT.: M. J. Schleiden, Grundziige der wissenschaftlichen Botanik,
1843—61; S. Tschulok, Das System der Biologie in Forschung und Lehre,
Jena 1910; E. Du Rietz, Zur methodologischen Grundlage der modernen
Pflanzensoziologie, Be& 1921; J. Braun-Blanquet, Pflanzensoziologie,
Berlin 1928; J. M. Coulter-C. R, Barnes-H. C. Cowles, A Textbook of
HBotany, New York 1931; R, 7, Wettstein, Handbuch der systematischen
Botanik, 4. izd., Leipzig-Beé 1933—35; G. Gola-G. Negri-C. Cappelletti,
1 rattato di botanica, Turin 1936; A. Guilliermond-G. Mangenot, Précis
de biologie végétale, Pariz 1937; L. J. Kursanov-M. J. Golenkin, Kurs
botaniki, Moskva 1937; M. Mobius, Geschichte der Botanik, Jena 1937;
H. Fitting-H. Sierp-R Harder-F. Firbas. Lehrbuch der Botanik fir Hoch-
schulen, Jena 1939. S. H-¢.

BOTERO, Giovanni, % Bene Vagienna (Piemont) 1540,
¥ Turin 27, VI, 1617, talijanski ucenjak. Ucio u isuso-
vactkom kolegiju u Turinu, bio je poslanik Karla Emanuela
I. u Parizu, zatim tajnik sv. Karla Boromejskoga u Milanu.
Za 14-godidnjeg boravka u Rimu poduzeo je mnogo puto-
vanja po Evropi, a starost je proZivio u Turinu kod Karla
Emanuela kao odgojitelj njegove djece. Pobijao je Ma-
chiavellijevo naziranje o drZavi, i uzeo je kriéanstvo za
temelj drZzavnog umijeda. Njegovo misljenje u nauci o
Ziteljstvu zametak je Malthusove teorije. Za statistiku su
od narodite vaZnosti njegovi Relazioni universali (1595) u
Cetiri dijela (prevedeni na njemadki i latinski), Dellg ra-
gione di stato libri X (Mleci 1589) i Cause della grandezza
e magnificenza delle citta (Mleci 1589).

On je jedan od najstarijih pisaca o financijskim proble-
mima. Protivnik je merkantilizma, a svoja razlaganja osla-
nja na sliéne nazore kao i njegov suvremenik Jean Bodin.
Uz prihode od domena smatra poreze redovnim prihodima,

pa narocito naglaSava vladarevo pravo na ubiranje poreza.
LIT.: A. Magnaghi, Le Relazioni universali de G. B., e le origini
della Statistica e dell’ Antropogeografia, Turin 1906; Ricca-Salermo, Storia
delle Dottrine finanziarie in Italia, Rim 1881; C. Gioda, Vita e opere
di G. B., Milan 1895, R.S-r. i Z. H.

BOTHA, Louis, ¥ Greytown (Natal) 27, IX. 1862, + Rust-
hof (Transvaal) 28. VIII. 1919, burski general i juZnoafri¢ki
drzavnik. Za vrijeme burskoga rata preuzeo je zapovjedni-
§tvo vojske, koja je podsjedala Ladysmith i ponovno potu-
kao engleskog generala Bullera. Nakon smrti generala Jou-
berta preuzeo je u ozujku 1900 vrhovno zapovjednistvo
nad transvalskim &etama. Kada je Cronje kapitulirao, B.
se povukao i zapoeo dvogodinji ¢arkaski rat, u kojem je
zadao Englezima mnrogo jada. Nakon sklopljena mira za-
uzeo se za pomirljivu politiku prema Englezima. G. 1907
bio je prvi ministar predsjednik Transvaala, a 1910 &itave
JuzZnoatricke unije. Za vrijeme svjetskoga rata ugusio je
bunu, 5to su je podigli burski generali De Wet, Beyers i dr.
G. 1915 zauzeo je Njemacku jugozapadnu Afriku. Na mi-
rovnoj konferenciji u Versaillesu zastupao je JuZnoafricku
uniju te je postigao, da je Njemacka jugozapadna Afrika
dodijeljena Juznoafri¢koj uniji kao mandatno podrudje.

BOTHIA - Bhutiya.

. BOTHRIOCEPHALUS LATUS - Diphyllobothrium
atum,

BOTHWELL, James Hepburn, * oko 1536, 1578, skotski
velika§, treé¢i muZ kraljice Marije Stuart. S urotnicima ubio
je 9. II. 1567 Marijina muza Darnleya. Marija ga je stavila
pred sud, ali je postavila takve modalitete za sudenje, da
je Bothwell morao biti rijeSen krivnje. Iduéi za kraljev-
skom vlasti vjenéao se 15. V. 1567 s Marijom. Skotski veli-
ka$i ustadoSe protiv njega. NaSao je utodiste kod dan-
skoga kralja Fridrika II. Napisao je francuskim jezikom
memoare Les affaires du comte Boduel. Njegovi neprija-



