El totonaco

1 Situacion general

Los dos idiomas prehispanicos mas importantes daltm deMéxico a la llegada de
los espafioles, fueron @tomiy el mexicano Este Gltimo es llamadoaZztecd en otros
paises”, y los especialistas le dicemahud. En el occidente se les sumé ®rascq y en
el oriente eltotonaco

En la actualidad la sede principal de los gruposob@acos esta en las fértiles laderas
templadas-frias de la Sierra de Puebla y en sumdahtes tierras bajas, con clima tropi-
cal. Ya mas al sur, en Misantla-Yecuatla (Nims.¥1415 del mapa de los municipio) y
en la Sierra de las Siete Lluvias (N° 116) ha caimtd recientemente la larga agonia del
idioma.

Hay dos grupos dialectales geograficamente censraéd Minixcan (N° 1 del mapa) y
Zacatlan-Papanta (Niums. 32 y 108).

Al sur de ellos, desde aproximadamente Misantla {Mll8) hastalalapa(N° 122), estaba
localizado el muy fraccionado segundo grupo twoo, que es ellotonacodel sur.

Al norte de Mx (Minixcan, N°1) y ZP (Zacatlan-Papantla) estan los habigande la
variedad tp {epehua Nums. 101, 103 y 201 del mapa de los municipip®ums. 1, 2y 3
del esquema “El impacto del nahua chichimeco en doslectostotonacos), cuyas di-
vergencias morfolégicas son suficientes para coerad al tp como un idioma aparte,
pese a que fonéticamente es tan similar al totonge® hasta los mismos hablantes nati-
vos llegan a confundir ambos vehiculos gléticos rdia los oyen de lejos. Contd un te-
pehua: Sus padres habian notado aténitos que ntralsenoche el cielo se volvia rojo del
lado oriental, aumentando cada noche de intensidadieros otomies y marchantes toto-
nacos de Munixgn trajeron la noticia “La gente de razén estabaasao fuego de las
entrafias de la tierra y se estaba formando un greeblo junto a esos fuegos, en un sitio
conocido comoPozaRica’ [aparentemente por su abundancia en peces]. hoxos te-
pehuas audaces decidieron salir de Tliltzapoapahba&rio Pisa Flores (todavia no se
habia fundado el pueblo independiente, en el eddoEl Limén), e ir a conocer la mara-
villa. Cuando llegaron se sintieron muy desampaia@n el mundo extrafio que habian
ido a descubrir y del que nada entendian. Por fimngalegria: joyeron hablar su lengua!
Se acercaron con bien educada cautela a aquelldeosnpara y hablarles y pedirles
orientacion. Pero estando ya mas cerca de ellompecobaron que no entendian nada de
los que conversaban aquellos [que eran papanteddsinentdé el informante: la lengua
“sonaba igual, pero las palabras eran otra$”.[

Al nor oeste, en el municipio de Huauhchinango ()N°Fero cerca de Jicotepec de Jua-
rez (N° 8), hay dos aldeas totonacas Tepetzint@zpmahtlan, geograficamente separa-
das de las demés, cuya pertenencia dialectal qpedaleterminar.

Aparte de algunos rasgos comunes en su léxico,das formas geogréaficas mas aleja-
das-—el tepehua y el totonaco del suromparten la ausencia del fonemaexistente en
los dialectos centrales. Esos hechos acercan dmcadente el tepehua y el totonaco del
sur.

2 Migraciones

Las innovaciones culturales, incluido el idioma, eepanden desde un centro, al con-
trario de lo que sucede en los conglomerados bi@ldg, en que el centro de la pobla-
cion es conservador y las innovaciones ocurren &mdriferie. En el caso que estamos
observando, un rasgo diagndéstico de peso es laeprda de) en el centro geografico.
Se debe considerar una innovacion.

Pero la experiencia indica igualmente que asi coghaentro actual de un monticulo
prehispanico posiblemente no correspondera nunaaelocentro original que el ediculo
tuvo cuando se le construyé, asi puede sucederedw®ntro actual de un area étnica no
haya estado ahi desde el comienzo de su etnogéneeisejemplo, se ha aclarado desde
muchos decenios que los totonacos se encontrabael édtiplano, al occidente de la



SierraMadre Oriental, en una época en que sus vecinos nahuas hablabaaleua me-
dio (al que pertenecia también el nahua de los chieltias).

Esto permite considerar que en ese tiempo y lugagwpo de totonacos (¢qué podria-
mos denominagrupo del oeste?) estuvo en vecindad de los chichimecas de habhka n
hua, quienes tenian la peculiaridad de no decisitao tla—-con una “ele sorda”. Este
rasgo delnahuachichimecodebe haber sido aceptado por los totonacos mendiosaAl
mismo tiempo, los totonacos que no estaban en adataon loschichimecasnahuas no
recibian este influjo. A este sector o grupo queasiaba en contacto con aquellos na-
huas, sino que vivia en la sierra, podriamos lldma&| grupo de este.

Los nahuas de cultura chichimeca que se encontraparo con otomies y totonacos
principalmente, en la parte norte de Valle, ansiosde penetrar en la regiéon conocida
como Mesoamérica desde queéPaul Kirchhoffacufié este término que en romance seria
América Media, parecen haber sido tantos que shlkds cierto que su presiéon hacia el
sur termind por romper la resistencia ffeesoameérica, también es cierto que hizo que
una parte de ellos no esperara este colapso simroeguprendiera una migracién hacia la
Sierra MadreOriental

Esos nahuaschichimecas, hablantes deahua medio y portadores defonemal (o
sea, del sonido, }lparecen haber vivido en estrecha cercania clichimecas totonacos,
quienes deben haber tenido ya igualmekte con quienes emprendieron el ascenso a la
sierra. Arrastrados, empujados o simplemente alséadostotonacoscon A atravesaron
la sierra y junto con losahuasllegaron a tierras tropicales.

Los nahuas chichimecog los totonacos chichimecossmbos portadores de suy de su
hambre, probablemente desalojaron primero atlm®nacospreviamente establecidos en
la sierra, que carecian dey que tuvieron que ir a establecerse méas al surebt@ forma
se compensoé su abandond del territorio e\lplano, con un aumento del espacio vital
totonaco hacia el sur, sin que sepamos a costaudengs. (No es imposible que los nue-
vos territorios no hayan sido habitados en su td&d). En el mismo proceso de expan-
sion, loschichimecosnahuas y parte de loshichimecostotonacosprosiguieron la mar-
cha sierra abajo y desalojaron a los de hahbkya-huastecale Teayo, Metlaltoyldan y

Mecapahpan.
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EL IMPACTO DEL NAHUA CHICHIMECA EN LOS DIALECTOS TOTONACOS

En este mapa “dinamico” N° 1 esta representado uke manera el antiguo grupo del es-
te se rompio en dos ante el impacto del antiguopgrdel oeste, que dio lugar al proto
Minixcan y del proto Zacatlan-Papantla.

El empuje del grupo dinamico pone primero en mowntio a un grupo, tal vez peque-
flo, de totonacos sip, los proto tepehuas. Llegan costeando por el susikrra de los
otomies sedentarios, hasta las llanuras y mesetadiatra caliente ocupadas por los
huastecos de Teayo, Metlaltoydicy Mecapaipan. Al encontrar ahi una poblacién fuer-



te, retroceden y se introducen a la barrancas qeceeaden a la sierra otomi. Ahi ocupa-
ron desparramados sitios serranos, lo que a larpdets valié el nombre de tépua ‘los
del cerro’.

Por haber sido los primeros en separarse del antigrmpo totonaco del este, su idioma
tuvo tiempo para diferenciarse de todas las demasdawntes del idioma, aunque se le
sigue notando su afinidad con el actual totonaco sle. Después de su separacion del
grupo del este, ya cuando se expandié el diale&bogdste en su forma imixcan, entrd
nuevamente en contacto con hablantes del idioman®to. Este contacto causé algunos
influjos minixcan en el tepehua y parece haber inhibido una sepanamayor.

Este mismo mapa “dindmico” muestra como la otratgael grupo del este es empujada hacia
el sur. Posiblemente residié algun tiempo mas ecelxania de los causantes de todo ese movi-
miento de pueblos, pues si bien es cierto que lase&rvado rasgos comunes con los tepehuas,
también es cierto que no han divergido tanto costo®

Finalmente ceden. Costeando territorios de nahadsergarios, imponen su presencia en la sel-
véatica llanura costera de Cempodlac y las colindante Misantla, en la sierra de Chiconquiah-
CO, y acaso en sitios cercanos a Perote.

La historia del arte nos informa que esta toma i@er& ocurrié en una época en que la
tradicion lapidaria de origenlmecaseguia viva y produciendohachas” esculpidas en
piedra (véase el @adro arqueolégico comparativo). Escasos datos sugieren que,
por su parte, los recién llegadostonacos(que ahora constituyen el grupo sur) emplea-
ban objetos rituales tildables detoto palmas”, talladas en materiales perecederos, y
que el estimulo del arte olmeca dio lugar al naemb de las justamente afamadpasl-
mas sur-totonacas talladas en piedra, que signifi@tiente estan ausentes en el territo-
rio central, lo que incluyd&l Tajin, ocupado por gente con

Aunque la diferencia dialectal pudo haberse iniciaahtes de la migracion en direccién al es-
te, esta diferencia y la ausencia dpréto palmas” entre los penudltimos emigrantestonacos
(establecido finalmente en la regién papanteca yEdeTajin) sugiere una distancia temporal
entre su viaje y el de los totonacos del sur. Commaros que fragmentos o piezas enteras del
complejo hacha-palma-yugo-candado que se puedemragn@r al norte del territorioStson pie-
zas transportadas fuera de su zona original y cusemejanza de las piezas mayas en Colom-
bia,[z] s6lo demuestran que hubo coleccionistas prehisp@su otro tipo de contacto.

Cuadro arqueolégico comparativo

Horizonte | Fecha i
arqueciogico faproxim Altiplano Culturas del Golfo Panama Culturas de Colombia
8 1500 de del
K 1400
~§ 1300 Aztecas Grupos Totonacos Grupos Chiriqui la Costa interior
% 1200 en la Costa
1100 El Tajin del Sur Coclé Superior Tairona Chibcha
1000 | Toltecas M I r— Superior | Superior
o0 3
800 El Tajin Ii del Sur Il £
g 700 | Teotihuacan IV s Cum_.ora fie Codlé Tairona Chibcha
\;!' 600 las figuritas inicial inicial
%) 500 Teotihuacén Iil > | sonrientes
400
%0 £
200 | Teotihuacan Il 8 Alfareria Tumaco Tierra
100 | Teotihuacani El Tajin | delsurl |T policoma avanzado | Adentro
0 inicial
100 Proto-Teotihuacan
200 "]
©
° 300 5
-E 400  [Cuicuilco-Ticoman| f Olmecas de Tumaco |San Agustin
E 500 las Estelas inicial inicial
o 600 Tlapacoyan Olmecas
w 700 de las
800 Qimecas de Tlatilcd Cabezas
900 Colosales
1000

Una vez quebrada la resistenchaastecaen Minixcin-Teayo, parecen disminuidas en
general las resistencias en la llanura tropicalp@#la) y en la Sierra de Puebla. Por
pocos que hayan sido los habitantes que sin dude lan esas dos provincias fisiocrati-
cas antes del avance de los portadores\dellos fueron cediendo ante el impetu coloni-



zador del remanente arribefio de los totonacosXqune acaso no habian logrado partici-
par en la conquista del sur de Huasteca Estos avanzaron ahora también y terminaron
por totonaquizar (o por lo menos a imponer la madiad con)) en todo el territorio ZP
(Zacatlan-Papantla). ElI que esto ocurrié despuédadeoma de posesion y de la funda-
cion del Minixcan (Mx) totonaco, lo documenta la fuerte diferendiimlectal entre Mx y
ZP.

2 El origen deA

Vale la pena detenerse en la inquietante preguctraa de los dialectos nahuas chbn
y de los nahuas con t, ¢Cémo surgi® ¢Podria ser que los nahuas hayan recibido ese
fonema de los totonacos?

Esta hipdtesis seria muy de tomarse en cuentapsfuera por la ausencia de datos en
este sentido, y como tenemos la explicacionBdeVhorf[“]conviene por ahora quedarnos
con ella.

Segln ese investigador un grupo de nahuas produjmdda de africar en su dialecto la
silabata pronunciandola @ (lo que posteriormente quedd fonematizado A cuyo
circulito se puede omitir cuando los lectores essaifiicientemente informados de quae
no significadl). Se sitia ese acontecimiento en el periodo délumamedio, durante el
cual ya se encontraban en la agraMasoaméricalos sedentarios descendientes de dos
migraciones previas de nahuas, la primera de ellemafela alPacificq la segunda parale-
la al Atlantico.

4 El totonaco actual

En la actualidad existen escuelas rurales en laead de todos los municipios que se
mencionan mas abajo. Por esto ya no se pueden ¢remojovenes monolinglies tepehuas
o totonacos como hace algunos decenios. El idionaacma hacia su extincion. El proce-
so ha concluido en los municipios del sur°{Nl14 a 121), lo mismo que en varias aldeas
de las mesetas y planicies de Mx, segun pude olmeewn 1975. Naturalmente, esta ten-
dencia se conoce también en aldeas marginales dgp&f es en ZP, con inclusién de la
subregion X (Jopala, Tlaola, Zihuateuhtla) dondeeseuentran los nldcleos méas densos
de hablantes.
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Para que estas lineas no omitan pormenores queealpuedan interesar en el futuro,
se transcribe lo que sigue, tomado ldasler“La formacién de los grupos totonacod’a
palabra y el hombre86, Jalapa, 1993, reproducido &h lenguaje silbado y otros estu-
dios de idiomasCali, 2005:

«No he tenido ocasidn de visitar Ihzatlan, lugal dee provienen varios o todos los
fundadores del El Escondido, en la Meseta de Zggexteregion de Mx). Geograficamen-
te aislados estan los hablantes de Tepetzintla gntahtlan (TO), con quienes tuve que
entenderme en nahuatl un jueves en la tarde, afid9e}, cuando los conocedores del
castellano se encontraban en el mercado de Jicatepxico. Al caer la noche volvieron
esos elementos progresistas; me interrogaron y mas@ncia no fue de su agrado. Tomé
algunas notas y pasé la noche en el suelo en ladnite una habitacién y mientras dor-
mia me fueron sustraidos mis apuntes. Un dia despamé en Xico un breve vocabula-
rio a un habitante de Ozomahtlan, quien estaba eredado.»

tepehua
101 Tlalchichilco
102 Tliltzapoapan, Pisa Flores
201 Huehuetla

I regién “Munixcan”
1 Mecapalapan
1 'Metlaltoyucan
2 Huitzilac
3 Agua Frfa (castellano)
4 Jalpan
11 Itzatlan

Ila regién “Papantla”
103 Cazones
104 Coatzintla
106 Coyutla
107 Cuxquihui
108 Chumatlén
109 Tzotzocolco
111 Papantla
112 Progreso de Zaragoza

lic regién “Zacatldn”

17 Olintla

20 Atlequizayan IIb regién “Tlaola-Jopala-Zihuateuhtia” 11 region “Misantla™
22 Tenampulo 13 Patla 115 Misantla

23 Acateno 16 Jopala 117 Tenochtitlan

28 Tzongotzotla 36 Hermenegildo Galeana 120 Tonayén

39 Ahuacatldn 37 Tepatlin 123 Cuacuatzintla

«Hace tiempo habia yo hecho el inventario de losimipios totonacos, dando un nimero
a cada uno. Pero al tratar de situar los municippesjuefios de Puebla en un mapa, fue
imposible colocar sus nameros: no habia espacio.eEafio 2000 consulté en Ciudad de
Pueblg el mapaDistribucién municipal de grupos indigenasdel Instituto Nacional Indi-
genistg y me convenci de que localizar y poner los num@el 1 al 32) de esos pequefios
municipios era un reto posible de afrontar, per@ quo aportaria claridad alguna. Y para
no introducir una falta de simetria, he omitido aldambién la localizacién de los muni-
cipios en Veracruz. EMapa del I.N.l. informa que en Chiconcuauhtla (N° 313ayh2
hablantes, en Ixtepec (N° 26) hay 17 hablantes,Jemotla (N° 18) 88, y registra munici-
pios como Nauhtzontla con 8 habitantes o Acatempma &.

A continuacién transcribo mi numeracién originamitida ahora en el Mapa 3.

En Hidalgo: 201 Huehuetla (tepehuasEn Puebla: 1 Manixcan (Mecapaléapn), 1
Metlaltoyucan (castellano), 2 Pantepec, 3 Jalpan, 3 Agua Fecéestellano), 4 Tlaxco, 5
Tlahcuilotepec, 6 Naupan, 7 Quauhchinango, 8 Xiepttc (Xico). 9 Juan Galindo, 10
Zihuateuhtla, 11 Tlaola, 12 Jopala, 13 Olintlag Huehuetla, 15 Tumazapan de G., 16



Tenampulco, 17 Huetamalco, 18 Xonotla, 19 Ignaditende, 24 Tzapotitlan de M., 21
Tzongotzotla, 22 Tepango de R., 23 Amixtlan, 24 @amauhtla, 25 Huetlalpan, 26 Ix-
tepec, 27 Coatepec, 28 Hermenegildo Galeana, 29 Bancisco Tepatlan, 20 Ahuaca-
tlan, 31 Chiconcuauhtla, 32 Zacatlan de las Mar=altn Veracruz: 101 Tlalchichil-
co (con tepehua en Chintipan), 102 Izhuatlan (cepethua en Tliltzapoapan y en el pue-
blo nuevo de Pisa Flores), 103 Cazones, 104 do#Ht& 105 Espinal, 106 Coyutla, 107
Coahuitlanhumatlan, 108 Papantla, 109 Filomeno Mata0 Mecatlan, 111 Chumatlan,
112 Coxquihui, 113 Toztozcolco, 114 Misantla, 11%mi€nquiahco, 116 Yecuatla, 117
Landero y Coss, 118 Acatlan, 119 Cuacuatzintla, N2®linco, 121 Jilotepec, 122alapa
(castellano).»

5 Datos gloticos

Es valido para todos los dialectos tb{onaco$, con inclusion del tp (tepehua), lo que
Pedro Aschmann escribiera en relacidén con el haslaudiada por él en una aldea serrana
de ZP:«except for a few minor items, this descriptionttee same for theghonemesof
any Totonac speaken”]

Con los signos - (cantidad vocalica), que puedalsefie igualmente con una raya encima de la
vocal), " (acento),iaupt&kqg?mnllw y,y para Minixcan y ZP,), se puede representar
satisfactoriamente todo vocablo tepehua o tt. Hag gdvertir que el grupg? (esto es, conso-
nante mas oclusion glotal) se representa en trabi#onicos coma’'.

En el tt de Pueblillo, cerca de Papantla, y enpella glotalizacién que en las demés aldeas tt
se percibe postvocalic&gVv?, se emite prevocalicac?Vv. Esta formaC’'Vv debe considerarse ar-
caica: mas adelante veremos que ella es la queesmpta en las lenguas emparentadas, de estir-
pe maya, correspondiendo ahi a una serie p’ t' ¢¢’'k’ q’, que se suma a la serie p té¢k g,
aunque la forma p’ de la protolengua se ha redueigeneral & (también en otomi).

En relacién con la vocal, Pedro Aschmann, en pa@hale op. cit. acota que la glotalizacion
se puede percibir de tres formas: después dg B mismo tiempo (lo que se imprimiria encima
de la letraj 4 1), y ante lav.

Esto explica que en viajes de sondeo a diversasaalde capteu-n ‘viento’ con un informante
pero u?Yn con otro. Y es perfectamente posible que en atdea el investigador pueda anotar
?u-?n.

Si no fuera por el inconveniente tipografico, serée@omendable reducir en todos los casos
estas diferencias a una forma impresa comun, enudmal 2° signo a la ul: sin parar mien-
tes en la posicion real de la oclusién.

En Patla, a orillas delio Necaxa existe la solucion q 2. El cambio es posterior a la ley de
observancia general en tp-tt, que exige que tod=mlalta se abra a media cuando esta en con-
tacto con q: /ququ/ = [g6go] ‘mudo’ en ZP y Mx, rpeg[?6?0] en Patla. A cambio de esta in-
novacion, Patla ostenta un rasgo conservador alpestir con Mx la vocal no acentuada final,
en palabras como u-ni ‘viento’, que suele haberdw®sionado a u-n en ZP.

En tp de Pisa Flores han sido registradas ambasa®para ‘viento’, recibiéndose la impresién
de que esas pronunciaciones pertenecian a dos sodistintas, de las que la que tiene vocal
final (acaso debido al adstrato Mx) esta cediendte da otra. En el tomale Homenaje a Ro-
bert. J.Wéitlaner, 1961, Juan AHasleranoté lo siguiente en pagina 537:

«Parece aceptable suponer para el antiguo tt unaéegcentos y de silabas atonas (inacentua-
das) contraria de la que tenemos en latin tardioe&e Gltimo, el acento primario de una pala-
bra absorbe toda la fuerza muscular de la silabdigoa, recuperandose la palabra de este des-
gaste sino hasta la tercera silaba, en la cuaimigsculos vuelven a adquirir cierta tensién acuUs-
ticamente perceptible como acento secundatiovC (por ejemplo en rapidu). En cambio, en el
tt el acento primario iria seguido del secundadejando vacio de fuerza acentual a la tercera
silaba:cccV lo que permite su ensordecimiento: *tdstechaca’. Al evolucionar, tanto el latin
como el tt pierden su vocal 4tona: rapidu > rapdiéabdo > rabdo > raudo, *tdsuni > taseni
tasun.

La forma tasiya k'iw ‘chaca’ en elst(tt del sur) permite despejar la raiz *tas (porque
k'iw es ‘arbol’) y postular que *tas|iya y *tas|urson voces compuestas. Es bastante
improbable que la raiz ceda su acento a los agregdediya y *-uni mientras subsista en
la comunidad glética la conciencia del caracter pomsto de la palabra. En consecuen-
cia, se justifica postular una acentuacion origieatrudjula *tdsuni ‘chaca’.



S6lo después de perdida la nocidon de que la palasraompuesta, se pudo desplazar el
acento y entrar a funcionar, para algunos antighablantes, el mecanismo de los que
varios autores consideran karmonia vocélica en totonago*tdsuni > *tdsuni, lo mismo
que *tasdni > tusdni.

Lo anterior permite reconstruir, en tres niveless lantecedentes a mis datos dialecta-
les: en Mx tasuni, en Papantla tasuni, en tp deaFikores tasuni y tisun, en tp de Hue-
huetla, Hgo., *tast-n, seglin el dato que me enwéde® Huehuetla, Hgo., Bethel Bowere
del Insituto Liglistico de Veranoen TO tasuri (con ? automéatico a final de diccién, y
por ello sin valorfonematicq:

***tas|uni

/ \
/Suni\ /SUi\
*tasdni *tasuni /*msuni *tUSK
tp
|

Mx Papantla TO
| | |

tasuni tasun tasun, tdsun tusudni

Este cuadro quiere hacer ver por una parte la grdie la vocal final y por otra parte
el cambio de la vocal en la raiz. ;,Como sabemostgaues anterior dus?

Por dos razones, hasta ahora: pordqasse encuentra en otras palabras que tienen que
ver con ‘arbol’ o partes del arbol, y porque eldnaco del surg) tiene la vocala en
tasia ki, tasiya k&), y finalmente podemos aducir queno s6lo se encuentra en los
extremos (tp, $), sino que sigue siendo mas frecuente queSin embargo, tales re-
flexiones no seran concluyentes sino hasta el mdamem que un analisis de este tipo se
haga de muchas palabras méas, y permita la presgmtate reglas o leyes fonéticas.»
Agréguese a este razonamiento la posibilidad de|atii

6 Relaciones del Iéxico dialectal

En los doce ejemplos que siguen, se ilustra cOmtpe} el tS comparten el acortamien-
to de sus palabras |l k’'iw, |k’ihni, ¢’a-]). Por no haberse discriminado en este traba-
jo los datos de ZP en Z y P, no se puede apreemgué medida aumenta la divergencia
[éxica conforme subimos la sierra, pero dejemosnés@o que el vocabulario de los ulti-
mos emigrantes tt que avanzaron hacia el este,oésrimmente distinto del de todos los
predecesores tp-tt en las tierras bajas.

tS tp MXx X TO ZP
1 c¢a?] ¢'a:]
2 cohot ¢ahtut c¢ohot c¢ohot ¢ohkat ¢dhut
3 pap- pap- pap- pap- juld jula?
4 pap- ma-kuyd? ma-lkuyd? ma:lkuyu? pap- pap-
5 hin hin hi-ni hi-ni hin, hi-n
6 ki?w K'iw ki?wi ki?wi
7 kin li-Sin kini kini kakan, kinkan
8 gaqasqul *?aqg’squl aqsqul tagan takan
9 lu- Ju- Jla-wa Jawa Jlawa Jlawa
10 Ska-n Ska-n Ska-n cugit cugut gurgat, ¢atut
11 JK'i?ni -lK’ini? Ski?hni s&aqalgarhna?

12 pista- pistu pisAi pisni




En la segunda linea siguiente tenemos “jota espafieh jul?, con una escritura que no es es-
trictamente fonematica, por interesar en esto cas@ormenor fonético

La primera palabra de este cuadro significa ‘redappescar’ en Yecuatla y Misantla
(tS) pero ‘red para colgar un nifio’ (es decir, ‘cun&h Jilotepec @). En tp ha pasado
por sinécdoque a significar de plano ‘nifio’.

En la segunda palabra, que significa ‘bofe’ y ‘sali, se ha empleado una escritura
semi foneméatica que consiste en escribir de marfen@matica todo excepto algin seg-
mento cuyo comportamiento interesa; en este casonelma /u/ que se mantiene como [u] en
tp y en ZP a pesar de encontrarse en contacto baoh®e”, que en los demas dialectos abre la
/ul a [o].

La tercera palabra significa ‘viejo’. En las cuatpoimeras columna se halla el étimo de
la voz papa, que refierBernal Diaz del Castill@n relacién con su llegada a Cempoalac;
se encuentra igualmente en la designacion tp deljdd. La cuarta palabra es ‘luna’. La
quinta es ‘humo’ y se halla en la raiz de hi-n &no’ y de gatahi-n ‘trueno grande’ (de
ahi EIl Tajin).

La sexta es ‘arbol’; entra como elemento formatiem el topénimo Cuxquihui:
kuSki?wi ‘cierto carrizo’ cuya equivalencia me es koSkepi ‘cierto carrizo’, palabra
compuesta de koS ‘carrizo’ y de képi ‘arbol’.

La palabra siete significa ‘nariz’. La ocho es ‘pjae La nueve es ‘mucho’ (Hasler,
1993, comenta: «en Mx la oi siempre chnexcepto en Huitzilac. En una sesidén conjun-
ta en Apapantilla, Mx, Ruth Bishop del I.L.V., amot(-wa&?, pero yo oia\Uwa; creo que
el ? final no tiene valoffonematico »)

La palabra diez es ‘agua’, La once es ‘epazote’Hi@rba aromatica), con la peculiari-
dad de empezar conén Yecuatla y Jilotepec, pero con § en Misantlas(tres lugares
son 8). La doce significa ‘cuello’.

Estos ejemplos ilustran la comparacién interna ynoéella permite despejar raices. Lo
asi obtenido, que a menudo es monosilabico, se idemna propio del acervo del proto
idioma, pero cuando no se puede afirmar que lalpalehaya sido monosilabica, las rai-
ces se postulan con un guién en el sitio en el duaf una o mas silabas en la actuali-
dad: piS- ‘cuello”, -k’'ih- ‘epazote’guh- ‘saliva’.

7 Relaciones externas

Se concluird con el ejemplo de una comparacion mage se mencionard la posibilidad
de un long range comparison, es decir, de una coagiéan entre lenguas geograficamen-
te alejadas como hacidauricio Swadeshaunque el propésito de establecer macro fami-
lias ya no es apetecido por algunos investigada@a&siales.

El ejemplo de kuSKiwi y su equivalente mgje koSképi es una comparaciéon que, junto
con otros vocablos mas, permite establecer el pt@ao entre tp-tt y las lenguas zoque,
popoluca y mxe. De esta manera se establece una especie deidaagtandada: etoto-
zoque.

La comparacion ha sido llevada mas lejos por losestigadores y se ha logrado esta-
blecer el parentesco entre el totozoque y las lasgmayas. El tp y las lenguas mayas
ilustran que la glotalizacién en el comun protoadrdia, ocurria siempre antes y no des-
pués de la vocal, mas preciso: estaba siempre despdie una consonante, lo que se re-
presenta corC’: maya k’ak’ ‘lumbre’, tp ka-k'a ‘ceniza’, pero tt_Ka-k&n ‘ceniza’

Se ha podido comprobar que el zoque y el popoliueaetn una morfologia perfectamen-
te comparable con la del nahua antiguo (especiatmem los pronombres personale3$.:[
Como es notorio que el Iéxico de las lenguas mayase mucho parecido con el Iéxico
nahua, ya se ha adelantado la sospecha de quehalang el maya sean parientes y que
constituirian una familia compuesta por las priradigs lenguas no tonales de México.
Swadeshha llegado mas lejos, postulando una familia mavsgeoamericana.

La comparacion se podria extender a territorios mésadas, pero se debe proceder
con prudencia.

Karl Boudacompardé el tt con las lenguas d€hucaso concluyendo «...dal3 dakoto-
naco zum Kaukasischen gehdrt oder, wenn man lieber ,wédine starke kaukasische
Schicht aufweist». O sea, que el tt y las lengdak Caucasaestan emparentadagl[



No seria razonable negar priori un parentesco entre lenguas del viejo mundtas
americanas, pero tampoco es razonable tossgun parece: al azarel tt u otra lengua
cualquiera y compararla con cualquier lengua dedjeimundo. Lo que hace faltan es
tener proto lenguas reconstruidas y después conmfeex@®ntre si. Claro que si no se dis-
pone de tales reconstrucciones pero se quiere dastananeras lanzarse a la aventura de
la comparacion, esto habra de hacerse con idiomasos separados geograficamente

—asi nuestra seleccidn sea, ella también, produetoadar. Veamos un ejemplo:

tepehua quichua traduccion
k'i |SiS SiSi < sisi ‘hormiga’
S|qu-|y as | qu <4qu ‘perro’
¢'a | h& ¢a | ki ‘pie’
| |pa | w pa | Ita ‘aguacate’
tan- ‘masa, bollo, pan’
?al | tan | q’ay ‘tortilla gorda’
totonaco quichua traduccion
tan- ‘pan, bollo’, etc.
tam | puk | pu ‘empanada’
uhu- Uhu- ‘tos’
su | wih |Au wis | Un ‘iguana’
ki-? | 8is Sisi ‘hormiga’
popoluca quichua traduccion
ké-y | a kuy, qoy ‘conejillo’
ha?pi api ‘c. comida de maiz’

El acento agudo y la presencia de en o en wiS|Un nos documentan que no se tratandevioz
genuinamentequichua (posiblemente sea de origen chaquefio). Lo quereasa es observar la
presencia dewih ~ wis en territorios alejadas entre si: en nahua tenekowis | in ‘iguana’,
que viene si duda dekowa wis ‘reptil wis’.

Los datosquichuasprovienen del dialectos mas meridional, que poa ymarte no tiene
C’ y por otra ha evolucionado *k- y *h- inicialegkumint’a > uminta ‘empanada’,
*hapi > api ‘mazamorra’.

En tarascohay un componentéan, comparable perfectamente en lo fonético y lo se-
mantico contan en tp-tt y enquichua kukus | ta y kurin | ta ‘tortilla’. Emuichua
existe el nombre de un tamal kumint'a > humintam¥inta (que en espafol dio ‘umita’),
cuyo parecido con kurinta no deja de ser llamativo.

En mayaexiste ul ‘atole’, voz que dio lugar a la palabrahuaa-t | ul ‘liquido ul’. La
misma raiz se reconoce en tp hap’ | ul?| tatol€, cuyo primer componente parece te-
ner que ver con hapi del popoluca La existencia de la palabr@uichuaufpu ‘pinole’
hace plausible pensar que ul se halla en la palaltauapinul ‘pinole’ (salvo si existan
diferentes moras o cantidades).

Si los parecidos no son debido a onomatopeyas dra causa que desmerece un Su-
puesto parentesco, y aun en el caso de que se ddneugue dos lenguas no estan empa-
rentadas, puede suceder que un complejo de consegitesté en los dos idiomas. O sea,
la técnica de la panificacién (tortilla, gordas ocemelas, empanadas, tamales) puede
haber viajado a través del continente entero jucda la expansién de la correspondiente
farinacea(lo que en el caso dehaiz nos puede remitir a tiempos olmecas —antes del
descubrimiento delnixtamal las arepasdel norte de Suramérica son una especie de
“gordas”, y claro, pueden haber sido inventadasei@ndientemente, es decir, pueden
haber existido dos focos fitol6gicos de difusiénl deaiz). Lo mismo puede haber acon-
tecido con algun otro elemento, comocaacaoo el dulce, y nada de peculiar tiene que al
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mismo tiempo se haya difundido a través del connteeel nombre del elemento de im-
portacién.

Cuando la investigacion no se puede ocupar por magazon de protolenguas enteras,
debiera ocuparse de tales complejos culturales. Masdejar de lado pistas de otro tipo;
por ejemplo en tp-tt y eguichuaexiste respectivamentena-n y suni, sin parecido fo-
nico alguno, pero si perfectamente concordantedoeque para el europeo serian tres
conceptos completamente diferentes: ‘alto’, ‘honddargo’:

quichua tepehua Papantla Munixcan
largo sani _ma-n ‘ma-n ‘ma-n
alto suni t'ama:-n taméa-n ¢a??lmé-n
hondo sani t'ama-n puma-n puma?n
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