Dialogo con Josué Antonio Nuiez (2011)

Josué A. Nurfez naci6 el 11 de Noviembre de 1924, en Tapalqué, provincia de Buenos
Aires. Curso sus estudios secundarios en el Colegio Nacional de Buenos Aires, y sus
estudios de grado y posgrado en la Facultad de Ciencias Exactas y Naturales y de
Farmacia y Bioquimica de la Universidad de Buenos Aires, en el Instituto Campomar
de Investigaciones Bioquimicas, el Instituto Max Planck de Biologia, el Instituto de
Zoologia de la Universidad de Tiibingen, y el Instituto de Zoologia de la Universidad
de Gottingen. En 1959 fue nombrado profesor adjunto de fisiologia comparada de la
Universidad de Buenos Aires, y en 1962 investigador del Consejo de Investigaciones
Cientificas y Tecnologicas (CONICET). Ha sido investigador y profesor invitado en el
Instituto de Zoologia de la Universidad de Freiburg, en el Departamento de
Neurociencias de la Universidad de California, el Departamento de Genética de la
Universidad de San Pablo, el Instituto Venezolano de Investigaciones Cientificas, y el
Departamento de Biologia, Quimica y Farmacia de la Universidad Libre de Berlin.
Desde 1983 es investigador principal del CONICET y en 1985 y 1990 fue nombrado
profesor titular y consulto de la Universidad de Buenos Aires, respectivamente.
Nufiez ha realizado incontables contribuciones en el campo de la entomologia, con
énfasis en el estudio de la anatomia, histologia, desarrollo, fisiologia y
comportamiento de los insectos. Por ello ha recibido premios y distinciones. Pero su
contribucion mas destacada, sin dudas, es haber fundado el estudio de la fisiologia
del comportamiento en Argentina.

1. ;Cémo se despertd tu interés por la biologia?

Tuve un buen profesor de botdnica en el colegio secundario. Se llamaba Peralta
Ramos y usaba todos los dispositivos disponibles para ensefiar; un proyector de
imagenes “en vivo”, por ejemplo, sin lamparas de mercurio porque eran so6lo de
carbon. Observabamos helechos, musgos y gametofitos cultivados en capsulas;
jamas me voy a olvidar de las espirogiras. En los examenes debiamos llevar
fragmentos de plantas y describirlas e identificarlas, y nos iba bien porque
habiamos aprendido a observar. Ver con mis propios ojos los cuerpos y objetos y
las entidades de estudio fue determinante, me enseii6 que la observacion es la
esencia de la biologia. Esa forma de ensefar no era habitual. De los tiempos de
facultad recuerdo a un profesor, Cordini, capaz de llenar una pileta con decenas de
litros de formol para explicarnos el sentido de la valvula espiral del tiburdn, en
tanto el resto usaba laminas de 1906. (Aunque un dia le pregunté: “;porqué no
hacemos un preparado de protozooarios?”, “no se puede porque colapsan”, me
respondio; no sabia cdmo hacerlo, claro, él era gedlogo.)

2. ;COmo era estudiar biologia en aquellos afios?

Habia poco interés por la biologia; se estudiaban otras cosas. Eramos tres al
comienzo, pero mis compafieras abandonaron la carrera al cabo de unos meses. En
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el primer afno se estudiaba fisica, matematica y dibujo natural, alternadamente. El
curso de matematica consistia en el estudio del calculo diferencial. (Yo no conocia
el tema y mi hermano me recomendo los libros de Cabrera y Medicci.) Quimica
inorganica también era parte del programa del primer afo, la ensefiaba un
ingeniero industrial que explicaba muy bien la tabla de Mendeleiev. En el
segundo afno se estudiaba botanica y zoologia, usando las laminas de comienzos de
siglo. En aquel tiempo, paralelamente a mis estudios ordinarios en la facultad,
trabajaba con Alejandro Ogloblin, un taxonomista ruso que estudiaba
himendpteros en el Ministerio de Agricultura, en José C. Paz. Una vez un profesor
de zoologia me dijo: “Nunez, Ud. que trabaja con Ogloblin, ;nos puede hacer un
frotis de la linfa de la langosta?” “Como no”, respondi, y me puse a trabajar.
Miraba los armarios, cerrados durante 20 o 30 anos, los frascos aun con los sellos
de plomo de la compafiia “Griibler”, y no sabia cudl colorante usar. En cualquier
caso, preparé el frotis y me llevé una sorpresa: descubri que habia fijado un
paramecio, accidentalmente. El primer preparado de paramecio; era posible
entonces. Poco después, en el laboratorio de Oglobin, encontré un libro de
histologia de invertebrados, impreso en Jena y publicado por Gustav Fischer;
decidi escribirle y pedirle que me enviara una copia del libro. Corria el afio 1945 y
me respondio su viuda: “El libro esta porque lo puse en el depdsito y sobrevivio al
bombardeo, los demas se quemaron; pero no tenemos monedas, ;cOmo piensa
pagar?” Pedia viveres como forma de pago. Mandé los viveres y recibi el libro,
escrito en aleman; todavia no comprendia el idioma y me puse a estudiar. Por esos
tiempos tampoco existian cursos sobre estadistica o evolucion. No habia
profesores. La tinica informacion sobre evolucion la recibi de las clases sobre
geologia general de Harrington. Yo di libre mi examen de genética. Y recuerdo los
intentos infructuosos de una profesora de genética por extraer las glandulas
salivares de una larva de drosoéfila; ambos elementos eran esquivos, los
cromosomas gigantes de la larva y su pericia para extraerlos. Lo mismo ocurria con
otros profesores de anatomia vegetal y animal, y de fisiologia; venian del
profesorado y se limitaban a repetir lo que estaba escrito en los libros. La
contracara positiva de estas ausencias era la simpleza didactica. La balanza de dos
platillos era el dispositivo mas sofisticado. Esencialmente, estudidbamos fisica y
quimica, organica e inorganica. Esto era bueno, por cuanto lograbamos afianzar
conceptos fundamentales y tiles.

3. ;Qué etapa de la carrera te gusto mas, y porqué?

Recuerdo con cariiio los comienzos. Estudiaba con gedlogos y quimicos y
desarrollé una mirada de la biologia distinta de la que podia desarrollar alguien
que estudiase sdlo biologia. Hablaba con expertos de otras carreras y aprendi a
pensar de manera abarcadora. Quimica me gustaba mucho. Tuve un buen profesor
de quimica general e inorgdnica, e hice un curso de quimica inorganica muy
interesante; el nombre del profesor era Chiodin, famoso porque cada una de sus
clases consistia en diez experimentos; lo disfruté muchisimo. Pero lo que mas



disfrutaba en aquella época era ir a trabajar con Ogloblin. Me lo recomendd un
profesor de la facultad, Castellanos; “;qué le interesa?”, me pregunto un dia; “la
fisiologia de los insectos”, respondi (pero no me preguntes porqué; atn no lo sé).
“Venga, venga”, me dijo con su acento cordobés. (Solia hablar detras del armario
donde tenia sus cosas.) “Ud. me dijo que le interesan los insectos y yo le voy a
presentar al tnico entomologo que sabe sobre entomologia en Argentina,
logicamente no esta en la facultad.” Y asi comencé a ir a José C. Paz tres veces por
semana, después de las clases de Castellanos. Tomaba el tren en Retiro y al llegar a
José C. Paz debia limpiarme los ojos ennegrecidos por el humo de la locomotora a
lefia. Ogloblin era curioso. Oriundo de Kiev, habia realizado su doctorado en
Praga (sobre multiembrionia en una mosca parasita), y habia trabajado con Boris
Uvarov, un famoso entomoélogo ruso emigrado a Gran Bretafa. Uvarov dirigia el
centro internacional de estudios sobre langostas y Ogloblin habia llegado a la
Argentina interesado en el fendmeno de las mangas. (Queria combatirlas con
insectos parasitos, aunque en aquel momento comenzaban a usarse los compuestos
clorados. Su trabajo consistia en controlar si los industriales usaban las dosis
correctas de clorados; habia disefiado un método sencillo para calcular las dosis,
usando el plato de un fondgrafo antiguo; alli fijaba una langosta, luego
pulverizaba el compueso y calculaba el namero de revoluciones necesarias para
que muriese la langosta.) El primer encargo que recibi de Ogloblin, acostumbrado
al trabajo meticuloso con los micro-himenopteros, fue hacer cortes de la pequenia
glandula tarsal de los embioptera.

4. ;Cudles fueron las circunstancias que te llevaron a Alemania?

Ocurri6 azarosamente. En tanto hacia el servicio militar, un profesor de botanica,
Pérez Moreau, hablo bien de mi con el director del Museo de Ciencias Naturales
de Buenos Aires, Agustin Riggi, y me ofrecieron un puesto de ordenanza (no habia
otras plazas disponibles). Comencé a trabajar en el cuarto piso; estaba solo y podia
disenar y hacer experimentos a mi antojo. Alli conoci a Lothar Szidat; habia sido
profesor en Konigsberg (hoy Kaliningrado) y sobrevivido a la segunda guerra
mundial. Tenia dificultades con el castellano y discutia conmigo en aleman lo que
él debia comprender y discutir en castellano. Con él aprendi el idioma, en tanto
traducia el libro de histologia de insectos y hacia cursos gratuitos en el Ministerio
de Salud. Mi libro de cabecera habia sido escrito en inglés, por Vincent
Wigglesworth, un entomologo britanico, y si yo pensaba ir a algun lado, ese lugar
era Inglaterra. Sin embargo, Szidat me dijo un dia: “Ud. podria solicitar una beca
de la fundacion von Humboldt.” Asi lo hice. Y obtuve la beca. Nunca habia
pensado en irme del pais, segui la sugerencia de Szidat, basicamente. Y no tenia
dinero. La fundacion von Humboldt no podia pagar los costos del viaje, era apenas
el segundo otorgamiento de becas después de la guerra. Con dinero prestado
compré mi pasaje y me embarqué en el “Yapeyu”, un pequeio buque de clase
unica. Llegué a Alemania con frio. Hamburgo estaba cubierta de escombros; y de
alli a Essen, a dormir en un antiguo bunker con pacientes con tuberculosis. Yo



estaba de paso, viajaba hacia el laboratorio de Alfred Kiihn, en Tiibingen; habia
escrito un trabajo sobre las glandulas protoracicas de Anisotarsus (Carabidae:
Coleoptera), en aleman, con ayuda de Szidat, y se lo habia enviado. Kiihn era
probablemente el mas afamado zodlogo aleman de su tiempo, reconocido por sus
trabajos sobre fisiologia y genética del desarrollo, y dirigia el instituto Max Planck
de Biologia en la pequeia ciudad de Tiibingen.

En los quince afios que sucedieron a su tésis doctoral en 1953, Nufiez publico una
seguidilla de trabajos de una rigurosidad experimental e importancia enormes. En
aquellas primeras épocas, descubrio las glandulas protoracicas que producen
ecdisona en los coléopteros (Niifiez JA 1954. Uber das Vorkommen von Prothoraxdriisen
bei Anisotarsus cupripennis Germ. Biol. Zbl. 73: 602-610), la regulacion de la actividad
diurética en los insectos (Nufiez JA 1956. Untersuchungen iiber die Regelung des
Wasserhaushaltes bei Anisotarsus cupripennis Germ. Z. vergl. Physiol. 38: 341-354), el
control de las propiedades mecdanicas de la cuticula a cargo del sistema nervioso
central en los reduvidos (Nufiez JA 1963. Central nervous control of the mechanical
properties of the cuticle in Rhodnius prolixus. Nature 199: 621-622), y la accion conjunta
de los propioceptores estomogastricos y los receptores abdominales periféricos en el
circuito regulador de la ingestion de los dipteros (Nuriez JA 1964. Trinktriebregelung
bei Insekten. Naturwiss. 51: 419); hizo el primer analisis sistémico del comportamiento
de ingestion de las abejas (Niifiez JA 1966. Quantitative Beziehungen zwischen den
Eigenschaften von Futterquellen und dem Verhalten von Sammelbienen. Z. vergl. Physiol.
53:142-164), y demostrd que utilizan feromonas para facilitar el hallazgo de néctar
(Nuiiez JA 1967. Sammelbienen markieren versiegte Futterquellen durch Duft. Naturwiss.
54: 322). Desde entonces, Nufiez ha publicado un centenar de articulos sobre la
tisiologia y el comportamiento de los insectos.

5. ;Cual ha sido tu contribucion mas destacada?

No lo sé. En paralelo a mi tesis de doctorado estudié la regulacion de la economia
del agua en Anisotarsus. Llevé el manuscrito a Alemania y se lo di a Kiihn; él lo
mird, hizo algunos agregados y sugirio publicarlo (Nuiiez JA 1956. Untersuchungen
iiber die Regelung des Wasserhaushaltes bei Anisotarsus cupripennis Germ. Z.vergl.
Physiol. 38: 341-354). Wigglesworth todavia no habia estudiado la regulacion del
agua, y el mio fue un trabajo relevante, parece, segiin me lo explicaron mas tarde
colegas de Alemania e Inglaterra. El trabajo demostraba que en los insectos la
actividad diurética es activada por una hormona diurética, y proponia el posible
circuito regulador. En aquel momento no entendi su importancia. Quiza elegiria
este aporte sobre la regulacion de la economia del agua como el mas destacado,
porque fue original. En aquel tiempo yo no buscaba guias; Ogloblin era mi
director de tesis, pero la estructura de mi trabajo era personal, fabricaba mis
propios instrumentos de laboratorio y en el museo realizaba decenas de
experimentos paralelos.



6. ;Quién ha ejercido una influencia significativa en tu practica cientifica?

Szidat, porque discutia conmigo y yo hacia experimentos para demostrar que él
estaba equivocado; asi aprendi muchisimo.

7. ;Qué pensas sobre la biologia contemporanea?

Que olvida conceptos fundamentales. Hoy es frecuente citar elucubraciones
importantes a cargo de personajes significativos, pasados y presentes. A veces
parece que solo por eso, por haber sido elaboradas o comentadas por personajes
significativos, esas elucubraciones son acertadas, estan bien. Este es un
comportamiento de fildsofos. En filosofia se usan los comentarios de una persona
influyente como evidencia. En ciencia no. En ciencia interesa la hipotesis. Y la
biologia contemporanea también olvida frecuentemente a los viejos, quiza por un
déficit epistemologico. Esto no es bueno. ;Un ejemplo? En 1948 Wiener demostrd
que las propiedades emergentes son propiedades sistémicas, holisticas, y no
manifestaciones de las partes constitutivas de un sistema. Hoy demasiados
bidlogos hablan de moléculas constitutivas sin una comprension adecuada de sus
sistemas de interés. Esto es un error. “El método es imperfecto, no captura la
realidad, pero permite avanzar”, diran algunos. Pero, ;y qué es la realidad?, no
parece un término bien definido.

8. ¢Y qué dirias cuando el dafio ontologico se justifica con argumentos médicos,
cuando una terapia efectiva, por ejemplo, se facilita con herramientas derivadas del
reduccionismo ideoldgico? Una vacuna imperfecta bien puede ayudar a disminuir la
incidencia de una enfermedad grave, al menos localmente.

;Son mas efectivas las terapias facilitadas por esas herramientas? El ejemplo es
interesante. Y aun asi, deberiamos destacar que la medicina occidental, sin énfasis
en la prevencion, trabaja con elementos que las poblaciones aborigenes
descubrieron usando una aproximacion holistica. O con elementos descubiertos
azarosamente. ;COmo se descubrieron los antibidticos? jCasualmente! Y los
mecanismos que explican sus beneficios siguen siendo un misterio. La novedad
sOlo es el resultado de la investigacion. Y la investigacion, ;como se produce?
Cuasi azarosamente. Uno busca una cosa y encuentra otra. En altima instancia, esto
significa que la mirada sistémica es fundamental, de lo contrario encontrariamos
solo lo que buscamos, o nada.

9. ;Cuadl es la tarea pendiente mas significativa de la fisiologia del comportamiento?
Entender qué es la motivacion, teleonémicamente hablando. Tiene origenes

diversos asociados con la supervivencia, pero los factores que tienen valor de
supervivencia en ciertas condiciones, no los tienen en otras. Esto es incontrolable.



En cualquier caso, el problema sélo puede examinarse usando una perspectiva
evolutiva.

10. Para terminar, ;cudles libros le recomendarias a un investigador en ciernes?

“Portraits from Memory”, de Richard Goldschmidt, “Cybernetics, or
Communication and Control in the Animal and the Machine”, de Norbert Wiener,
“The Growth of Biological Thought”, de Ernst Mayr, y “Symbiosis in Cell
Evolution”, de Lynn Margulis.



