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SENTENCTE N" lg4

OI.,GA R OlVf O.I¿RO EASANO
Pfoc Uradu e d;. Iot i,: :lrrr¿¡¡I¡r,t

ús lVudrIcl
Cc¡l. n.o 1223

'  " ' ' ; ' t  ' ; '  "

: j ,

t ln la Vil Ia cle Maclrj tJ a , dier.: inueve cla febrero <lc cfos
m i l  t ue rs .

vrsTo poTi -r .a .ga1a, 'cc¡ l : r t i . tu ida por . los Í i re.s.
Maqi: i t ráclcs , ,* i  a i ionadc* ' ' . ,1 

'^otgurr,  
eI  He:cur- .sq cle Apelaei .ón nor  . .  : . - - :

9/03, . l t:terpuestÓ -s¡1 esc.rito presentado el cJÍ a g cle noviembrc rle'  ' .  . í .  .
200i-  ¡ ic,r  la t ' rócuradora Dña. ol  qa Romoj aro c¿rsacjo,  acLuanclo el l'
nctndrre- y :^eFrre.qeintac:j.i¡n de D, allroNro .eRNArg vrLr¡ENA, contra . I a
' !L 'n te l rc i  a  nn Lg4 |  d jcLada . -e1 9  .c le  ocLubrr< ; -  r le  2Q02-  por  e I
Jrrzgadc' c{e 1,9, Cgrtlenqiirsg:4únj nistialivo r¡u 11. cle csf.ñ CapiL¿rI err
e lP rc ¡ cE rc l j n l i en toEspec ia1c leP rc : t ece ié rnc l cDe ] * . " ,

r ¡o  1 . /02 . ' .  ' - t t

Han . : ¡ i t {c  pur te. : ¡  apelada.s cL TMSAI, (JD,  rcFre$r-1ntác lo .F lor- .  e l
F.r:ocr¡I"¿:cJor. '  t l .  J,r¡tx-! 'et:nendo G{arl¡¡clon 3ravor lJña . HsL c.. l .a- l1laE j  v iql¿rcl' ' :  , .
P¿rz- Ar' t ,ul  r  t :epi-.clsr:nt ada ¡:íctr , .1 ct h.roc:r_rrarJora D¡ja, f  sabe.t CaÍir:r jct
Lir:avr.r y e. l  l . , l j  n. i .ster- j-o F-: i . I ;c" l  I  .

12  6e  Cc t ¡ ¡b rc
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Apelaci6n 9 /03 (F.Derect¡os Fr¡¡rdamentalee L/OX-üdo.
c .  Admvo. No 11)

ENÍECEDE}flIES DE HECI¡O

P,4gq¡Oj El hoy apelante interpuso rec:urso conl,enciosr)-

eCmi n j  : . l t  ra l ; ivo e.special  -por v lr lner¿tció¡r  de los der 'cclros

func larncnta les  reconoc idos en Los ar t l t .  1 .4  ¡  23.2¡  24.1 , .2  y  25 'CU-

con t-ra 
' l  
¿r Proviclencia de Ia Dirección Territorial de.l TNSALUD cle-

t ' l¿d r i r l  (acLualrnente IMSALUD) de 4 de febrero cJer 2.00?.,  ¡ ror la

(lue, en al selto . de un expediente disciplinario, se acordal¡a, comc)

aecü<ia oeuteJ.ar y aI a¡U)ero dnJ. uü. ?0.4 dc1 Eataüuto .Turídico

del Psrgonal' t{ádiso d¡ Ir. ScgiuridAd 8ocial, elevar 'la 
"oa¡*rreión

provisionel. de funciones (adoptada ell Resolución rJe 13 cle

dicienür:e cle 2001 y cc¡nfirmada en Se¡¡tencia f irmc ctel Jr-tzgac'lct <le

-o Co¡rtencio: :o-Adrninistrat ivo l lo .2 ' l  de 23 dc j r r l ío pa.eetdo) a

suspensión pr€vontive de e¡¡r¡¡Iaó y susldo.

PAG.  12

J

ggeErpg:
( l q rnLenc i . oso  no  11 ,

ci  i  cLán,- lc¡sc SenLencia

r Je  2 .40? . . .

Turnado el recurso al : Juz.gaclo i le . I o

1o tramitó ba j o eI n o dc aul-os¡ t / 02 '

desesti¡natoria (no :194 ) e} cl ia 9 .de- octubrc:

ffFgJng: E¡¡ cscrico preserrtado eI- 5 de noviembre de

?, .  O02, Ja relrrese¡tE,ación procesal del  act .or interpu$o cl  pr:e: ieTlue

ri-:c\¡! 'sc cle apc-l.ación eotrt¡:a .1.4 precit irda l l ient-encia gue, aclmi.t i  cJcr

¿ t ¡ úrr i. L c+ , f ue impugnaclc¡ For eL IMSALUD' por la corJennnctacla y ¡-'ci.t

e .L  t " i : i  n i  s ter io  t ' i . sca1,  remi  t , i -é ¡ rdoge J  as  acLuac i  ones e l  es l .c

Tl ' i  bunnl ,  prcvi .o ernpl  az¿¡mig-nt-o, ,4 J.a$ pr l r tn;sr con qrntracJ¿¡ er¡  e:¡LÉ

.. lc,c i : iórr  Ot. : tava eI  dia 28 de e¡ l i - ¡ ro dr:rJ px€rsente ar=i1,  al t  Le la cJi)( :

:;c' lr¿rrr prnr': ir:¡raclcr ñ[. 'r€l.an1-.c, .y ape].ercios .

0 0 8 22?
R e g r s t  r o
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Apolación 9 / 03 (P. Derachoa F\r¡rdasrantarea l/ 02- üd,o.
C , Adslo, No 11)

FAI¿IrrufOS

Quc EgTfMAIfDO eI Recurso de Apelación no 9 /O3r interpuesto
-en escritcr prosentado el dia 5 de novj.embre cle 2OC2- po.r la

Procr-tiadora' nna . Olga Romoj aro Casado, actuando en nomLrre y

representación de D. I}ITOIIIO nRNAIg VII¡I¿ENA, contra Ia SenLeneia

no lgq , ctictacla -€1 g de octub¡:e de 2AO?.- por el ,fuzqaclo ¿e 1o

Contencioso-Admlnlsürat ivo no 1 1 de esta Capi ta I -  en ,€l
P.roceclimiento' Especlal de Protección da Dorochos Fundamontalee ¡e

7"/O2r Y Rtt/ToClAlrDO h santaneLa apal.ada, declatirnos .: q,rá , la ,

Providencia de la Dirección Terriborial clel INSATUD de Madrid
'(aetualmente IMSAtt D) dá ¿ .ds fsbrero de 2.002; por J.a qqe ; ,€r¡ €1

Ea¡ro de un e:<pedientc diacliplinario, rer acordsba, 
"o*o 

nedida

cautel¡r y r1 alr¡rB=o dal art. ?O . { dej. Estatubo ür¡¡idico ciel

Personrl Mádiso drr .!a EeEurJ.d^ad Social, , elevar I.a .auqpengión .

Provísiont!. dt f,uncLonab (adoptada en ' tteéolución Oc 13 de

a austr)engión prculntiva de empleo y eueldo, ,gl

fa ¡aedids quF nq ao,n?iFn?' ].í+ita E¡qegral {q Slasq , alcnrnq vulnera

., eI art . 24 ,2 (pue nunoión dc inocencia) y 25 .1 CE, y r en

cons€cueneil, doel¡rnnoa !u nulidrd. fiin costas.

aución e.g f i,rme.

rruestr s entenc i Io prolrr.¡rrci , mand¿tfno.€. y

ACIÓN:
\

En el mismo 
'cl ia 

clc\,-,  Irr 'c l .  ¡  f  ue prrbl icuct;r 1 a

c ? D t e f i rrLencia

L)ña.  Inús l t r - rer ta

Sit+t:c: i c'.r¡¡, doi/ fe .
: )  . t

00822? , 05.mR2003

cl i.qtada. For"' ,\,u; Yu :l 
i st rarJo ptthent,e I lt¡ur . S r á .

Cai.icano, 4i; "'Io 
'h:e 

.'\cc¡mo.r liec:etc-rf,iü r.tcr I a
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