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Do Pana Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
Bogdana Zdrojewskiego

Panie Ministrze, dziatajac w imieniu Stowarzyszenia Wikimedia Polska z siedzibg w todzi (dalej
Stowarzyszenie™), zwracamy sie z wnioskiem o interwencje w sprawie dostepu do mozliwosci
fotografowania dobr kultury zgromadzonych w muzeach panstwowych.

Do celow statutowych Stowarzyszenia nalezy wyrownywanie szans w dostepie do wiedzy ogolnej
oraz szczegotowej (rowniez z zakresu kultury). Stowarzyszenie realizuje swoje cele m.in. poprzez
wspieranie tworzenia, gromadzenia i rozwoju projektow informatycznych majacych na celu
dostarczanie przez Internet tresci w oparciu o wolne licencje. Jednym z giownych projektow
wspieranych przez Stowarzyszenie jest Wikipedia, czyli najwieksza na sSwiecie internetowa
encyklopedia tworzona wspolnie przez setki tysiecy ochotnikow.

Wikipedia nalezy do ogolnoswiatowego ruchu ,wolnej kultury” [1]. Istota Wikipedii jest
umozliwienie kazdemu wprowadzania nowych materiatdow oraz edytowania juz istniejacych.
Materiaty dostepne w Wikipedii udostepniane sga w oparciu o wolng licencje GNU Free
Documentation License [2] (dalej ,GNU FDL"), zgodnie z ktéra kazdy moze dokonywac ich
zwielokrotniania i rozpowszechniania w oryginale lub w postaci opracowan. Licencja ta jest
udzielana kazdemu nieodptatnie, jednakze pod warunkiem m.in. przestrzegania klauzuli
~copyleft” [3]. Klauzula ta nakazuje licencjobiorcom udostepniaé rozpowszechniane przez nich
opracowania na tej samej licencji, przez co te nowe tresci zostajg wtaczone do ogdlnoswiatowych
zasobow wolnej kultury i pozostajq dostepne dla kazdego.

Poczesne miejsce posrod haset Wikipedii zajmujq artykuty poswiecone polskiemu dziedzictwu
narodowemu. Dazac do zwiekszenia atrakcyjnosci zawartych w nich tresci, Wikipedysci chca
wzbogaci¢ je materiatami multimedialnymi, a w szczegodlnosci fotografiami opisywanych obiektow,
nalezacych do dobr kultury. W ocenie Stowarzyszenia, dziatania te przyczynityby sie istotnie
do wzrostu swiadomosci spoteczenstwa (zarowno polskiego, jak i swiatowego) o wartosciach
| tresciach gromadzonych w Polsce zbiorow kulturalnego dziedzictwa Iludzkosci oraz
do upowszechnienia wartosci historii, nauki i kultury polskiej, jak tez i do ksztattowania wrazliwosci
poznawczej i estetycznej. Zamieszczenie bogatej dokumentacji fotograficznej tych daébr
(a w przysztosci innych rejestracji multimedialnych) w Wikipedii przyczynitoby sie rowniez do ich
trwatej ochrony, gdyz taka niematerialna forma cyfrowa moze okazacC sie trwalsza od ich
materialnej substancji.

Wobec powyzszego, dziatania te powinny zdaniem wnioskodawcy spotkac sie ze zrozumieniem,
a wrecz z aktywnym wsparciem podmiotow powotanych do gromadzenia i przechowywania dobr
kultury. Wsparcia Wikipedystom powinny udzielaC zwlaszcza podmioty publiczne, ktorych celem
statutowym jest realizacja interesu publicznego poprzez umozliwianie korzystania ze zbiorow - débr
kultury narodowej - powierzonych im przez spofeczenstwo.

Niestety, w opisanych powyzej dziataniach Wikipedysci napotykaja na niezrozumiate
i nieuzasadnione przeszkody. Przede wszystkim, postanowienia regulaminow polskich muzeow
zawierajg zwykle generalny zakaz robienia zdjecC. Na przyktad, regulamin Zamku Krolewskiego na
Wawelu zawiera nastepujgce postanowienia:

6. Filmowanie i fotografowanie wnetrz obiektow zabytkowych (Zamku, Katedry) oraz wystaw
wymaga zgody Dyrektora Zamku lub Proboszcza Archikatedry.

7. Wykonywanie lub wykorzystywanie filmu i fotografii przedstawiajgcych zabytki Wzgorza
Wawelskiego (takze architektury) w celach komercyjnych wymaga zgody Dyrektora Zamku
lub Proboszcza Archikatedry.

Na stronie internetowej muzeum zakaz ten wyrazono w formie absolutnej, bez jakiejkolwiek
informacji o mozliwosci uzyskania zgody.
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Wobec powyzszych postanowien regulaminu, Stowarzyszenie zwrocito sie do dyrektora Zamku
Krélewskiego na Wawelu z prosba o umozliwienie wykonania dokumentacji fotograficznej na terenie
Zamku w Pieskowej Skale oraz Zamku Krolewskiego na Wawelu. Stowarzyszenie otrzymato poczta
elektroniczng odpowiedz negatywng, bez jakiegokolwiek uzasadnienia. Zaoferowano jednak
udostepnienie zdjec¢ ,Archiwum Fotograficznego” muzeum. Jako podstawe prawnga odmowy
wskazano Stowarzyszeniu w rozmowach telefonicznych prawo do wizerunku oraz fakt, ze ,Zamek
Krolewski na Wawelu” stanowi zastrzezony znak towarowy. Podobna argumentacje (wraz
z dodatkowym powotaniem sie na prawo wiasnosci) zawiera wypowiedz przedstawiciela muzeum
opublikowana w prasie (Echo miasta, ,Wawel zastrzezony”, 2007/05/17). W wypowiedzi tej
stwierdzono ponadto, Zze fotografie rzekomo ,wolne od praw” mozna uzyskac na stronie
internetowej muzeum. Co istotne, na stronie internetowej muzeum znajduje sie informacja:
~Nazwa, wizerunek i logo Zamku sa zastrzezone w Urzedzie Patentowym RP.”

Przedstawiciel Muzeum Narodowego w Warszawie odpowiedziat na podobng prosbe
Stowarzyszenia, ze

ze wzgledu na specyfike wolnej licencji nie wyraza zgody na wykorzystywanie reprodukcji
dziet bedacych wiasnoscig ... Muzeum do zilustrowania wolnej encyklopedii internetowej.

Z kolei przedstawiciel Muzeum "Patac w Wilanowie" wyjasnit, ze w zbiorach muzeum znajdujg
sie przedmioty stanowigce wtasnosc prywatng, a biorac te przedmioty w depozyt, muzeum nie
zostato upowaznione ,do dysponowania ich wizerunkami bez zgody ich wiascicieli.” Wobec
powyzszego, postawiono nastepujace warunki wyrazenia zgody na zrobienie zdjec:

1. material bedzie wybrany i udostepniony ze zbiorow Muzeum, albo 2. pracujacy pod
nadzorem pracownika Muzeum fotograf, dziatajacy na Panstwa zlecenie, wykona zdjecia
w taki sposob, by obiekty nie bedace wiasnoscia Muzeum "Patac w Wilanowie" byty bardzo
stabo widoczne. W obu przypadkach jakos¢ publikowanych zdjec¢ bedzie scisle okreslona
w umowie.

Muzeum "Patac w Wilanowie" przedstawito rowniez Stowarzyszeniu umowe, w ktorej ograniczyto
liczbe zdjeC do 3 oraz wymagato opublikowania zdjeCc w obnizonej jakosci. Jako podstawe prawng
wyzej opisanych dziatan wskazano Art. 4 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow
| opiece nad zabytkami, a takze Art. 140 oraz Art. 712 par. 2 Kodeksu Cywilnego.

Zdaniem wnioskodawcy, powyzsze dziatania muzedw uniemozliwiajace lub istotnie ograniczajgce
mozliwosC wykorzystania fotografii polskich dobr kultury w Wikipedii, stanowig naruszenie
polskiego prawa.

Dziatania muzeow stanowig przede wszystkim naruszenie postanowien Konstytucji RP. Zgodnie
z Art. 6 Konstytucji, Rzeczpospolita Polska stwarza warunki upowszechniania i rownego dostepu
do débr kultury, a takze udziela pomocy Polakom zamieszkalym za granicqa w zachowaniu ich
zwiazkow z narodowym dziedzictwem kulturalnym. Zgodnie z art. 73 Konstytucji, kazdemu
zapewnia sie wolnos¢ korzystania z débr kultury. Powszechny i rowny dostep, o ktorym mowa
w Art. 6, jest mozliwy miedzy innymi dzieki Wikipedii i Wikipedystom. Dzieki ich zaangazowaniu
Wikipedia jest dostepna dla kazdego przez Internet na zasadach wolnej licencji. Nie sposob tez nie
doceniC pomocy w zachowaniu zwigzkow z dziedzictwem kulturalnym, jaka dzieki Wikipedii
uzyskujg Polacy zamieszkali za granicg. Oznacza to, ze Wikipedia bedgca sumg prywatnych
inicjatyw Wikipedystow, istotnie przyczynia sie do realizacji obowiazkow muzedéw wyrazonych
w powyzszych przepisach konstytucyjnych.

Obowiazki te zostaty skonkretyzowane m.in. w ustawie o muzeach. Cele muzedow, okreslone
w Art. 1 tej ustawy, pokrywajq sie z celami, jakie zrealizowane zostatyby w wyniku udostepnienia
w Wikipedii fotografii gromadzonych przez nie débr kultury. Co wiecej, zgodnie z Art. 2 tej ustawy,
muzea s zobowigzane m.in. do popierania dziatalnosci upowszechniajacej kulture, a taka
niewatpliwie prowadza Wikipedysci, ktorzy bez wynagrodzenia i w szeroko pojetym interesie
spotecznym tworza internetowa encyklopedie.

Zgodnie z Art. 25 ustawy o muzeach, muzeum pobiera optaty za przygotowanie i udostepnianie
zbiorow do celéw innych niz zwiedzanie, w szczegoélnosci za sporzadzanie fotografii. Zdaniem
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wnioskodawcy, istnienie tego przepisu potwierdza brak generalnego uprawnienia muzedw
do zakazywania fotografowania gromadzonych w nich débr kultury. Muzeum moze jedynie pobrac
optate, a i to jedynie za przygotowanie i udostepnienie zbioréw do fotografowania. Innymi stowy,
jezeli aktualna ekspozycja zbiorow nie wymaga przygotowania i udostepnienia, muzeum nie moze
nawet zadac optaty za fotografowanie.

Z kolei wprowadzony w 2005 roku Art. 25a przedmiotowej ustawy nie moze stanowic podstawy
do konstruowania jakiego$ wytacznego prawa muzedow do dygitalizowania ich zbiorow. Taka
wylacznoséé jest bowiem sprzeczna z ogdélnymi celami muzedw, a w szczegoélnosci z zasada
udostepniania zbiorow szerokiej publicznosci.

Ewentualne ograniczenia w  fotografowaniu zbiorbw mogq zdaniem wnioskodawcy by¢
wprowadzone w zakresie, w jakim jest to konieczne do realizacji takich obowigzkéw muzeow, jak
np. zabezpieczanie i konserwacja zbiorow. Wobec tego, dopuszczalne jest wprowadzenie na
przyktad zakazu fotografowania przy sztucznym oswietleniu, ograniczenie liczby o0sob
fotografujacych jednoczesnie, czy tez wymaganie korzystania ze sprzetu niepowodujgcego
uszkodzen (np. statywow z gumowymi nozkami). Nie ma natomiast zadnej podstawy prawnej dla
wprowadzania ograniczen dotyczacych liczby oraz jakosci fotografii. Wrecz, dopuszczenie jak
najwiekszej ilosci oraz najlepszej jakosci zdje¢ przyczyni sie do realizacji ustawowych zadan
muzedw. Co istotne, z powyzszego obowigzku zabezpieczania i konserwacji w zaden sposob nie
mozna wywodzi¢ uprawnienia muzeow do ograniczania mozliwosci rozpowszechniania fotografii.
Takie rozpowszechnienie nie naruszy bowiem w zaden sposob, ani nie zagrozi zbiorom znajdujacym
sie przeciez nadal fizycznie w pieczy danego muzeum.

Zdaniem wnioskodawcy, pozostate przepisy prawa rowniez nie stanowia podstawy
do ograniczania mozliwosci sporzadzania i wykorzystywania fotografii zbiorow muzealnych. Takiej
podstawy nie stanowia w szczegolnosci przepisy o wizerunku, na ktore powotuje sie przedstawiciel
Zamku Krolewskiego na Wawelu, gdyz wizerunek nalezy do sfery dobr osobistych, ktore przynalezg
wylacznie podmiotom prawa (osobom, a nie rzeczom). Nie jest tez prawdg, jakoby prawo to
wynikato z rejestracji wtasnosci przemystowej w Urzedzie Patentowym RP. W szczegdlnosci, z faktu
rejestracji znaku stownego ,Zamek Krolewski na Wawelu” (R-126305) wynika jedynie prawo do
uzywania tego znaku poprzez np. umieszczanie go na towarach, dokumentach lub postugiwania sie
nim w celu reklamy. W zadnym znanym wnioskodawcy systemie prawa wlasnosci przemystowej
ochrona znaku towarowego nie obejmuje mozliwosci zakazywania fotografowania towarow
oznaczonych znakiem. Przedmiotem ochrony w tym konkretnym przypadku jest zresztg samo
wyrazenie stowne, a nie jakakolwiek forma graficzna lub ,wizerunek” zamku.

Dalej, podstawa zakazu fotografowania nie moze by¢ prawo witasnosci zbiorow. Przede
wszystkim, prawo wiasnosci w ogole nie moze byc brane pod uwage w omawianej sytuacji, ktora
dotyczy rozporzadzania dobrem niematerialnym - mozliwoscig sfotografowania rzeczy. Jezeli by
bowiem dopusci¢ mozliwos¢ powotania sie tu na prawo wiasnosci, to oznaczatoby to zezwolenie
wtascicielom na kreowanie nowych, nieistniejgcych praw na dobrach niematerialnych. tatwo
bowiem sobie wyobrazi¢ dazenie wiascicieli do kontrolowania takich débr niematerialnych jak na
przyktad ,mozliwos¢ opowiadania o rzeczy”. Innymi stowy, gdyby wiasciciel miat prawo zakazywac
innym fotografowania swojej rzeczy, to nalezatoby uznaé, ze ma rowniez prawo zakazac innym
mowienia, a moze nawet myslenia o niej. Oznaczatoby to zlamanie zasady numerus clausus praw
na dobrach niematerialnych, zgodnie z ktorg istniejg tylko takie prawa na dobrach niematerialnych,
ktore zostaty wyraznie okreslone w ustawie.

Zaktadajac nawet, ze mozliwe jest, positkowo i w ograniczonym zakresie, powotywanie sie na
prawo wiasnosci, to przeciez wiasciciel moze korzystac ze swojej rzeczy jedynie w granicach
ustalonych przez ustawy i zasady wspotzycia spotecznego oraz zgodnie ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem swego prawa. Wihasnos¢ dobr kultury, jezeli w ogdle mozna mowi¢ o wiasnosci
prywatnej dziedzictwa narodowego, przystugujaca Skarbowi Panstwa lub jednostkom samorzadu,
a dzierzona przez muzea, musi by¢ wobec tego wykonywana zgodnie z powotanymi juz wyzej
przepisami ustawy o muzeach. Ponadto, spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tej wiasnosci
jest udostepnianie przedmiotowych débr kultury jak najszerszej grupie podmiotéw. Wykluczanie
mozliwosci fotografowania tych dobr jest z tym przeznaczeniem sprzeczne.

W wyzej opisanej korespondencji, Muzeum "Patac w Wilanowie" przywotuje fakt, ze czesc
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zbiorow stanowi wiasnos¢ os6b prywatnych. Zdaniem wnioskodawcy to rowniez nie stanowi
wystarczajacej podstawy do ograniczania mozliwosci robienia zdje¢, gdyz bytoby to takze sprzeczne
ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa witasnosci. Otoz spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem wtasnosci prywatnej jest umozliwienie jak najbardziej efektywnego korzystania
z rzeczy materialnych. Istota rzeczy materialnych jest to, ze jedynie niewielka liczba osob (zwykle
jest to jedna osoba) moze z danej rzeczy efektywnie korzystac w danym momencie. Dylemat, kto
powinien by¢ takg osoba, rozwigzuje wiasnie prawo wiasnosci, ktore pozwala jednostce wykluczy¢
z korzystania pozostate jednostki. W braku prawa wiasnosci, spoteczenstwo pograzone by byto
w nieustannej walce o rzeczy, co doprowadzitoby do chaosu. Fotografowanie rzeczy materialnych
nie jest dziataniem podatnym na wyzej opisane zjawisko. Fotografowac, a juz na pewno korzystac
z fotografii rzeczy, moze wiele osob bez uszczerbku dla mozliwosci korzystania z samej rzeczy
przez jej wiasciciela. Wobec tego, nie sposob uznac, ze prawo wiasnosci mogtoby obejmowacd
rowniez uprawnienie do zakazywania fotografowania, skoro w zaden sposob nie przyczynia sie to
do realizacji celu prawa wtasnosci. Innymi stowy, zdaniem wnioskodawcy fotografowanie rzeczy nie
moze byC uznane za naruszenie prawa wlasnosci jej witasciciela. Wnioskodawca przyznaje, ze
do takiego naruszenia moze dojsC przy okazji fotografowania, na przyktad poprzez wtamanie lub
inne naruszenie posiadania wiasciciela. Mozliwe jest réwniez wywodzenie zakazu fotografowania
z prawa do prywatnosci, jednak zadna taka okolicznosSc¢ nie istnieje w przedmiotowej sprawie.
Whnioskodawca zwraca uwage, Zze uznanie zakazu fotografowania za wigczonego do tresci prawa
wiasnosci doprowadzitoby do sytuacji, w ktorej wszelkie robienie zdje¢ zawsze tamatoby czyjes
prawa, gdyz praktycznie kazda rzecz jest przedmiotem prawa witasnosci.

Umozliwienie sfotografowania rzeczy nie stanowi rdowniez ,oddania jej do uzywania”
w rozumieniu Art. 712 KC, na co powotat sie przedstawiciel Muzeum "Patac w Wilanowie". Jest tak
dlatego, ze fotografowanie, podobnie jak patrzenie na nig lub mowienie o rzeczy, nie jest
uzywaniem rzeczy objetym prawem wylacznym witasciciela. Konsekwentnie, nie moze byc¢ tez ono
przedmiotem umowy uzyczenia, gdyz nikt nie moze przeniesc wiecej praw niz sam posiada.

Zdaniem wnioskodawcy, podstawy do ograniczania fotografowania oraz rozporzadzania
fotografiami nie mogg stanowic rowniez przepisy ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami. W szczegolnosci nie stanowi takiej podstawy Art. 4 tej ustawy, na ktory powotat sie
przedstawiciel Muzeum "Patac w Wilanowie". Opisane na wstepie dziatania Wikipedystow w zaden
sposob nie uniemozliwityby trwatego zachowania zabytkow, ich zagospodarowania i utrzymania.
Dziatania te nie spowodowatyby zadnego realnego zagrozenia lub uszczerbku wartosci zabytkow,
ich zniszczenia, niewtasciwego korzystania, kradziezy, zaginiecia, ani innych negatywnych
okolicznosci wymienionych w tym przepisie. Jezeli nawet mogloby dojs¢ do takich zagrozen, to dla
ich unikniecia wystarczy wprowadzenie wskazanych juz wyzej ograniczen w liczebnosci
fotografujacych oraz warunkow technicznych fotografowania, a nie ograniczen ilosci lub jakosci
zdjec. Wnioskodawca wskazuje, ze na podstawie Art. 5 tej samej ustawy, opieka nad zabytkiem
polega na zapewnieniu popularyzowania i upowszechnienia wiedzy o zabytku oraz jego znaczeniu
dla historii i kultury. Nie sposob nie zauwazy¢, ze umieszczenie fotografii zabytku w powszechnie
dostepnej Wikipedii doprowadzitoby do tego celu.

Jak juz wspomniano na wstepie, materiaty zawarte w Wikipedii umieszczane sq na wolnej
licencji GNU FDL. Oznacza to, ze osoba wnoszaca swoéj wkiad do Wikipedii musi by¢ podmiotem
uprawnionym w zakresie praw autorskich do takiego utworu. W przeciwnym wypadku nie mogtaby
udzieli¢ licencji GNU FDL. Z tego punktu widzenia nie jest mozliwe, aby Wikipedysci uzyskiwali takie
materiaty od osob trzecich bez odpowiedniego przekazania praw autorskich. Wobec tego,
zaproponowane przez przedstawiciela Muzeum na Wawelu udostepnienie zdje¢ z archiwum nie jest
wystarczajace, gdyz sa to utwory chronione prawami autorskimi osob trzecich. Dlatego tez
Wikipedysci muszg osobiscie wykonac¢ fotografie. Oczywiscie, nic nie stoi na przeszkodzie, aby
podmioty praw same udostepnily swoje utwory Wikipedii - mogg tego dokonac¢ sami pracownicy
muzeow lub wynajeci przez nie w tym celu fotografowie.

Zdaniem wnioskodawcy, opisane powyzej dziatania muzedw sg nie tylko naruszeniem prawa, co
juz wykazano powyzej, ale tez stanowig zaprzeczenie polityki kulturalnej, do jakiej prowadzenia
zobowigzata sie Polska w ramach Unii Europejskiej. Unia Europejska, przez inicjatywy takie jak
program eContent [4] i eContent Plus [5] wspiera powszechny dostep do dobr kultury. Z kolei
zalecenia Komisji Europejskiej w sprawie digitalizacji i udostepnienia w Internecie dorobku
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kulturowego oraz w sprawie ochrony zasobow cyfrowych z dnia 24 sierpnia 2006 r. (2006/585/WE;
Dz.U.UE L z dnia 31 sierpnia 2006 r.), stanowig bezposrednia podstawe wspierania inicjatyw takich
jak opisane powyzej dziatania Wikipedystow. Komisja zaleca tam bowiem wspieranie produkcji
materiatow cyfrowych wykorzystujacych zasoby m.in. muzedéw. Komisja zaleca tam rowniez
wspieranie dziatari podmiotéw prywatnych majacych na celu digitalizacje débr kultury. Posrod wielu
zalecen szczegodtowych na szczegolng uwage zastuguje pkt 6.d, gdzie Komisja zaleca panstwom
cztonkowskim:

identyfikowanie przepiséw prawnych stanowigcych przeszkode dla udostepnienia
w Internecie i poézZniejszego wykorzystania dorobku kulturowego stanowigcego wiasnosc
publiczng oraz podejmowanie dziatan w celu eliminacji tych przeszkod.

Whnioskodawca podnosi na koniec, Ze opisane powyzej dziatania muzedw sg po prostu
niezrozumiate, gdyz ustawowe cele muzedw sg zbiezne z celami Wikipedii. Pietrzenie problemow
i ograniczen przed chcacymi je realizowaé wolontariuszami stoi w opozycji do interesu spotecznego.
Podmioty publiczne powinny wspiera¢ takie spoteczne inicjatywy. Tymczasem dziatania muzeow
doprowadzajg do paradoksu polegajacegc na tym, Ze w interesie spofecznym wystepujg tu osoby
prywatne, a nie instytucje publiczne ustawowo powotane do jego realizacji.

Wobec powyzszego, Stowarzyszenie zwraca sie z wnioskiemm do Pana Ministra, jako organu
nadzoru nad muzeami, aby bezzwiocznie wystosowat na podstawie art. 8 ustawy 0 muzeach
zalecenie do nadzorowanych przez niego instytucji, a w szczegélnosci do Muzeum Zamku
Krolewskiego na Wawelu, Muzeum "Patac w Wilanowie" oraz Muzeum Narodowego w Warszawie,
w ktorym zaleci stosowanie sie do ustawy o muzeach i statutow muzedéw poprzez dopuszczenie do
fotografowania zgromadzonych w muzeach dobr kultury. Stowarzyszenie wnioskuje o zalecenie
muzeom stosowania sie w szczegolnosci do art. 25 i 25a tej ustawy, zgodnie z ktérymi muzea nie
moga wprowadzac generalnego zakazu fotografowania, a jedynie pobierac za takie fotografowanie
optaty, a i to jedynie w sytuacji, gdy konieczne jest dokonanie specjalnego przygotowania
i udostepnienia zbiorow.

Whioskodawca postuluje jednoczesnie, by Pan Minister w najszybszym mozliwym terminie wydat
wyjasnienie interpretacji przepisow ustawy o muzeach, wskazujgc na niezgodnos¢ z prawem
postanowien regulamindw muzealnych w zakresie generalnego zakazu fotografowania.
Whnioskodawca wnioskuje rowniez o zalecenie muzeom niewprowadzania jakichkolwiek ograniczen
mozliwosci fotografowania oraz wykorzystania fotografii, ktore nie maja wptywu na zachowanie
| bezpieczenstwo zbiorow, czyli ograniczen ilosci oraz jakosci fotografii, a takze sposobow wtornego
wykorzystania tych fotografii. Wnioskodawca wnioskuje o wprowadzenie enumeratywnego katalogu
mozliwych ograniczen, takich jak ograniczenie liczebnosci fotografujacych, zakaz korzystania ze
sztucznego oswietlenia (gdy to uzasadnione) Ilub nakaz stosowania odpowiedniego sprzetu
(np. statywow z gumowymi podstawkami).

Pozytywne rozpatrzenie naszego wniosku istotnie przyczyni sie do rozwoju spoteczenstwa
informacyjnego w Polsce i bedzie przeciwdziata¢ cyfrowemu wykluczeniu polskiego dziedzictwa
narodowego ze swiatowego zasobu dobr kultury.

Z wyrazami szacunku,

Odnosniki:

[1] http://pl.wikipedia.org/wiki/Wolna kultura %28ruch%29

[2] http://pl.wikipedia.org/wiki/GNU_FDL

[3] http://pl.wikipedia.org/wiki/Copyleft

[4] http://cordis.europa.eu/econtent/

[5] http://ec.europa.eu/information_society/activities/econtentplus/index_en.htm

ul. Mazowiecka 59, 92-221 Lo6dz, Polska, tel/fax: +(48-42)-637-47-87, zarzad@wikimedia.pl, http://pl.wikimedia.org
NIP: 728-25-97-388, REGON: 100111890, KRS: 0000244732, KONTO: BRE BANK 62 1140 1108 0000 5016 7600 1001




	List-do-MKiDN-1.png
	List-do-MKiDN-2.png
	List-do-MKiDN-3.png
	List-do-MKiDN-4.png
	List-do-MKiDN-5.png

